Naukometria
- nieporozumienie czy koniecznos¢?

Z wierzchotka fagodnie pochylonej goéry toczy sie
kulka $niegu. Kilkaset lat temu miata powierzchnie 100 cm?.
Jezeli badacz jest w stanie ogarngé umystem 1 cm?
to 100 naukowcéw mogto wtedy pojgé catg wiedze.
Lat temu 100 kulka stoczyta sie nizej, byta znacznie
wieksza, jej powierzchnia wynosita moze 1000 cm? i taka
tez liczba badaczy mogta zrozumie¢ catg 6wczesng nauke.
Badacze mogli sie porozumiewac, wysytajac listy, mogli
notowa¢ uwagi na bibutkach w kawiarni czy w ksiegach
w rodzaju Ksiegi Szkockiej. Dzi$ kula jest ogromna,
ma powierzchnie 100 000 cm?, i ciggle sie powigksza.
Kazdy nadal ogarnia swéj cm?, a specjalizacje robig sie
coraz wezsze. Szansa na to, by w kraju, gdzie pracuje
okoto 100 000 naukowcow, znalez¢ kogos, kto rozumie
to, co robi pojedynczy badacz, jest niewielka. Nie do-
tyczy to najblizszych wspétpracownikéw, ale ci przeciez
nie mogg byé recenzentami witasnej pracy. Dlatego
po obiektywng ocene trzeba siega¢ w swiat, tam gdzie
znajdzie sie specjalistow, ale jest to czasochtonne,
pracochtonne i nie zawsze skuteczne, o czym w Polsce
dobrze wiedzg opiekunowie konkurséw przeprowadza-
nych przez Narodowe Centrum Nauki.

Wraz z rozwojem wiedzy pojawia sie naukometria.
Istniejg szacowne instytucje, w rodzaju National Insti-
tute for General Medical Sciences (Bethesda, MD, US)
czy stynnego Howard Hughes Medical Institute, zatrud-
niajgce przysztych noblistéw i dajgce granty przysztym
noblistom (z podkresleniem stowa przysztym), ktore
W ocenie pracy badacza opierajg sie gtdwnie na nauko-
metrii (J. Kaiser, Science, 2014, 345, 366-367 [DOI:
10.1126/science.345.6195.366]). Wychodzg one ze stusz-
nego zatozenia, ze jesli dwoch badaczy zajmuje sie zbli-
zonymi zagadnieniami nauki, przez porownywalny okres,

to ten z indeksem h = 50 i 10 000 cytowan bedzie
z duzym prawdopodobienstwem znacznie lepszy niz ten,
ktérego prace cytowane byty 100 razy, a indeks h = 5,
i dlatego pienigdze na badania nalezy da¢ pierwszemu.
Kula toczy sie dalej; jej powierzchnia rosnie w postepie
geometrycznym.

W farmakologii, ktorg sie zajmuje, jeszcze niedawno
naiwnie myslano, ze poznaliSmy mechanizmy dziatania
lekow, dzis wiemy, ze znajdujemy sie zaledwie na poczat-
ku tej drogi. Naukometria bedzie odgrywata coraz wigk-
szg role w ocenie badaczy i jednostek naukowych. Walka
z nig to walka z wiatrakami. Znacznie lepiej, wykorzystu-
jac site wiatru, budowaé nowe, sprawniejsze urzadzenia,
dostarczajagce czystej energii, bi¢ rekordy w odlegtosci
przelotu na lotniach i przelatywa¢ szybowcem ponad
Everestem, niz walczgc z wiatrem, roztrzaskiwac sie
na zboczach tej gory. Rola naukometrii bedzie rosngg¢.
Mysle, ze zespdt do spraw oceny czasopism naukowych,
jezeli nie w tej (2013—2016), to w przysztej (2017-2020)
parametryzacji, zamiast nieszczesnym ,impact factor”,
postuzy sie nieco lepszym ,article influence score”,
tak jak proponujg to profesorowie Jakub Zakrzewski i Karol
Zyczkowski (PAUza Akademicka, 277-279), ze znormali-
zowane indeksy h, czy znormalizowane indeksy cytowan,
wejdg do oceny jednostek naukowych, jak zaproponowali
to profesor Ryszard Kierzek oraz zmarty niedawno pro-
fesor Janusz Gil (Forum Akademickie 2013, 5, 31-40).

Nie neguje roli ekspertéw — kto$ musi spojrze¢ chtod-
nym okiem na propozycje grantowe czy sprawozdania.
Eksperci jednak nadajg sie bardziej do sprawdzania ewen-
tualnych btedoéw, zafatszowan, niedorébek, nieporozumien,
oraz poréwnywania parametrow dostarczanych przez jed-
nostki, niz do oceny, czy to, co robi badacz, ma sens.
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Komunikat 2/2012
- Centralna Komisja i pozorowanie norm prawnych

Do kompetencji Centralnej Komisji ds. Stopni
i Tytutéw [ponizej w skrocie CK] nalezy m.in. przyznawanie
jednostkom uprawnien do nadawania stopni naukowych,
stwierdzanie zgodnosci formalnej wniosku habilitanta,
powotanie komisji habilitacyjnej oraz umieszczenie na
stronie internetowej CK uchwat jednostek o nadaniu stop-
nia. Natomiast tryb dziatania komisji habilitacyjnych oraz
kryteria oceny osiggnie¢ naukowych habilitanta okreslajg
Ustawa i Rozporzgdzenia Ministra. W $wietle tego stanu
rzeczy pewien niepokdj wywotuje praktyka CK publiko-
wania na stronie internetowej ,Komunikatéw”, zawierajg-
cych zapisy normatywne sprzeczne z zapisami Ustawy
i Rozporzagdzen. Z formalnego punktu widzenia sg to
ogtoszenia, ktoérych celem powinno by¢ zwrécenie uwagi
na obowigzujgce normy prawne. Autorytet CK sprawia
jednak, ze wszyscy uczestnicy postepowania habilitacyj-
nego traktujg je jako obowigzujgce akty normatywne,
wyznaczajgce zasady postepowania. Najbardziej jas-
krawym przyktadem jest Komunikat 2/2012.

Art. 18 pkt 1 Ustawy stwierdza, ze ,postepowanie
habilitacyjne wszczyna sie na wniosek osoby ubiegajacej
sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego, skierowany
wraz z autoreferatem do Centralnej Komisji”. Rozporzg-
dzenie Ministra z 22 wrzes$nia 2011 roku moéwi jasno,
ze habilitant powinien dostarczy¢ wniosek, autoreferat
w jezyku polskim i angielskim, wykaz publikacji w jezyku
polskim i angielskim oraz informacje o osiggnieciach dy-
daktycznych, wspoétpracy z instytucjami oraz dziatalnosci
popularyzujgcej nauke. Tyle stanowi prawo.

Tymczasem CK opublikowata wspomniany Komuni-
kat 2/2012, w ktérym informuje, ze ,usprawnienie catego
postepowania habilitacyjnego (...) wymaga dostarcze-
nia przez habilitanta egzemplarzy odpowiednich pozycji
z jego dorobku naukowego oraz dodatkowych informaciji
na temat tego dorobku. W zwigzku z powyzszym, w inte-
resie habilitanta jest dostarczenie odpowiednich egzem-
plarzy i informacji, niezaleznie od dokumentow, ktore jest
obowigzany przedstawic¢ Centralnej Komisji wraz z wnio-
skiem (podkresl. L.T.)”. Ta swoista preambuta prébuje
zatem usankcjonowac¢ panujgcy od dawna zwyczaj skta-
dania w Dziekanacie Wydziatu, w ktorym przeprowadza si¢
postepowanie habilitacyjne, mozliwie kompletnego dorobku
habilitanta.

W punkcie 1.2 Komunikatu 2/1012 CK precyzuje,
ze ,komisja habilitacyjna (...) ma prawo zazgdac od habi-
litanta przedstawienia we wskazanym terminie prac skta-
dajgcych sie na »osiggniecie« lub »osiggniecia naukowe
lub artystyczne«, o ktérych mowa w art. 16 ust. 2 Ustawy.
Prace powinny by¢ dostarczone w niezbednej (wskazanej
w pismie przewodniczgcego lub sekretarza komisji habi-
litacyjnej) liczbie kopii”. Mimo ze Komunikat 2/2012 jasno
wigze dostarczenie egzemplarzy ,odpowiednich pozyciji
z dorobku naukowego” z koniecznoscig napisania recenzji
»0siggniecia naukowego”, komisje habilitacyjne, opie-
rajac sie na dawnych przyzwyczajeniach, interpretujg
Komunikat dowolnie, zadajgc zazwyczaj catosci dorobku,
co wigze sie dla habilitanta ze znacznymi kosztami. Trudno
zresztg traktowac opublikowane i dostepne w bibliotekach
naukowych teksty jako ,dokumentacje” lub ,informacje”.
Habilitant ma prawo oczekiwacé, ze miejscem pracy uczo-

nych sg biblioteki, a nawet, nie popadajac w zadufanie,
ze czes$c¢ jego dorobku moze lub powinna by¢ juz znana
ekspertom z tej samej dziedziny.

Gdyby CK na tym poprzestata, nie bytoby moze
0 co kruszy¢ kopii. Niepokoi wprawdzie jezyk grozby
(,w interesie habilitanta”, ,ma prawo zgdac¢”), podczas gdy
lepiej bytoby odda¢ sprawe zdrowemu rozsgdkowi i dobrej
woli uczestnikéw postepowania habilitacyjnego. Wystar-
czytoby przypomnie¢ komisjom, ze dla wygody recen-
zentow, ktdrzy muszg w ciggu szesciu tygodni ocenié
‘osiggniecie naukowe’, habilitant moze udostepni¢ na
ograniczony czas publikacje wskazane we wniosku jako
podstawa postgpowania, o ile nie sg juz dostepne inng
droga. Gdyby uregulowac jeszcze, kto ma ponosi¢ kosz-
ty zakupu dodatkowych egzemplarzy, sprawa bytaby
rozwigzana. Jednak dalsza cze$¢ Komunikatu 2/2012
wymaga bardzo stanowczego oprotestowania. Pkt. I11.3
stwierdza bowiem, ze: ,Jezeli habilitant nie przedstawi
zgdanych prac w wyznaczonym terminie, przewodniczgcy
lub z jego upowaznienia sekretarz komisji zawiadamia
habilitanta o zawieszeniu postepowania na czas do spet-
nienia zgdania”. Ot6z ani Ustawa, ani Rozporzadzenia,
a zatem akty prawne, na podstawie ktérych dziata CK,
nie przewidujg mozliwosci zawieszenia postepowania po
jego otwarciu poprzez ztozenie wniosku do CK. Nie mogg
tego zresztg zrobi¢, gdyz KPA przewiduje mozliwos¢ za-
wieszenia postgpowania wytacznie na zadanie strony,
ktéra je wszczeta (art. 98 § 2 KPA), albo w wyniku jej
Smierci (art. 97 § 1 KPA). Jesli chodzi o procedure,
Ustawa jest zresztg jednoznaczna: zgodnie z art. 18 pkt 7
recenzenci w ciggu szesciu tygodni od dnia powotania
komisji habilitacyjnej powinni przygotowaé recenzje.
Udzielenie przez Centralng Komisje prawa zawiesze-
nia postepowania administracyjnego komisjom habilita-
cyjnym na podstawie Komunikatu niebedgcego aktem
normatywnym jest wykroczeniem poza przyznane jej
kompetencje.

Roéwniez nastepny punkt Komunikatu (111.4) przekracza
granice prawa, gdyz daje komisjom habilitacyjnym prawo
do zadania udostepnienia przez habilitanta rozprawy dok-
torskiej. Nikt nie ma przeciez obowigzku przechowywania
wiasnych prac dyplomowych w domu. Miejscem ich archi-
wizowania sg archiwa uniwersyteckie. Co wiecej, stopien
doktora jest warunkiem sine qua non postepowania habili-
tacyjnego, lecz nie stanowi na zadnym etapie tego poste-
powania przedmiotu opinii lub recenzji. Rozporzgdzenie,
okreslajgc kryteria oceny dorobku, nie dopuszcza nawet
mozliwosci oceny pracy doktorskiej habilitanta, gdyz ocenie
podlegajg wytgcznie publikacje habilitanta, a nie jego
obronione prace dyplomowe w maszynopisie.

Podsumowujgc, CK opublikowata Komunikat, ktory
jest powszechnie odbierany jako obowigzujgca norma,
i udzielita w nim prawa (niezgodnie z Ustawg i Rozporza-
dzeniami Ministra) do zgdania od habilitanta ,osiggniecia
naukowego” w naturze oraz egzemplarza pracy doktor-
skiej, ktorej nie musi on posiadac¢, wszystko zas usank-
cjonowata prawem do zawieszenia postepowania wbrew
obowigzujgcym przepisom. Naruszyta zatem podstawowg
zasade dziatania organéw administracji centralnej w ra-
mach przyznanych kompetencji.

LECH TRZCIONKOWSKI
Wydziat Filologiczny, Uniwersytet Jagiellonski



PAUza Numer 286 3

26 lutego 2015

ommmme omm oomm [ www.pauza.krakow.pl J

O autorytecie nauczyciela

Ostatnio w ,,PAUzie Akademickiej” (ABBA, PAUza 275;
M. Bajer, PAUza 280) pojawity si¢ wotania o przywrdcenie
autorytetu nauczyciela. Rzecz ze wszech miar tylez pozg-
dana, co nierealna. To ostatnie z wielu powoddw, z ktérych
nie najmniej waznym jest ogélny upadek autorytetow,
obserwowany w ostatnich latach — upadek autorytetu nau-
czyciela wpisuje sie¢ w pewien ogolny trend. Mozna wiec
zastanowi¢ sie nad przyczynami upadku autorytetu nauczy-
cieli, majgc nadzieje, ze znalezienie zrodet tego zjawiska
rzuci Swiatto na przyczyny powstania tegoz trendu.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, coz to takiego auto-
rytet. Otéz, zgodnie z Nowym leksykonem PWN (War-
szawa 1998), ,autorytet to spoteczne uznanie, prestiz
0s0b, grup i instytucji oparte na cenionych w spoteczenstwie
wartosciach”. Tak wiec, aby nauczyciel miat autorytet,
musi prezentowaé spotecznie cenione wartosci, a ze nau-
czyciel reprezentuje wyksztatcenie, to i jego autorytet
musi opiera¢ sie na wyksztatceniu.

| tu samozadowolenie nauczycieli (i szkolnej admini-
stracji) jest imponujgce. Argumentem ma by¢ praktyczne
usuniecie z zawodu nauczyciela oséb bez wyzszego
wyksztatcenia. Jednak wystarczy chwila zastanowienia
i bez trudu zauwazymy, ze owo samozadowolenie jest
mato uzasadnione. Wprawdzie rzeczywiscie usunieto z za-
wodu nauczycieli po liceach pedagogicznych, ale jednocze-
$nie do$¢ szeroko otwarto drzwi osobom z dyplomem
licencjata. Jednoczes$nie drabinke wyksztatcenia zdecy-
dowanie skrécono, usuwajgc z niej wszystko powyzej
magistra’. W sumie, zadowolenie z poziomu wyksztatcenia
nauczycieli wydaje sie przesadzone. Zwtaszcza gdy przypo-
mnimy sobie, ze ,ws$rdd Slepcédw jednooki krolem”, czyli
liczy sie nie tyle poziom wyksztatcenia, ile réznica poziomow
w stosunku do lokalnej Sredniej. A z tym jest zupetnie Zle.
Przed stu laty matura $wiadczyta o bardzo wysokim stopniu
wyksztatcenia?. Jeszcze w latach siedemdziesigtych nauczy-
ciel po liceum pedagogicznym byt lepiej wyksztatcony od
wiekszosci rodzicow swoich uczniéw. Obecnie magister
moze by¢ jednym z gorzej wyksztatconych uczestnikow
wywiadoéwki. Zwtaszcza jezeli wezmiemy pod uwage
rodzaj wyksztatcenia (uczelnia i tryb studiéw) oraz dodat-
kowe uprawnienia, typu specjalizacji czy kurséw zawo-
dowych®. W wigkszosci powaznych zawodéw dyplom
wyzszej uczelni to dopiero wstep do zdobycia uprawnien
zawodowych. W Belle Epoque w miescie powiatowym
bywato z gora kilku, kilkunastu ludzi z wyzszym wyksztat-
ceniem (lekarze, ksigza i nauczyciele gimnazjalni; juz ofi-
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cerowie byli w wiekszosci tylko po maturze). Obecnie to
znaczny procent, a w pewnych rocznikach przyttaczajgca
wiekszos$¢ mieszkancow takiego miasta. Do tego, dawniej
byty trzy poziomy wyksztatcenia i wybitny nauczyciel
gimnazjalny, legitymujacy sie wyzszym wyksztatceniem,
bez wiekszych probleméw odnajdowat sie na uniwersy-
tecie w charakterze profesora! Teraz drabinka znacznie
sie wydtuzyta — doktorat i habilitacja to dopiero wstep do
tytutu profesorskiego. Magister bytby gdzies w potowie po-
zioméw tak rozumianego wyksztatcenia. Nic wiec dziw-
nego, ze autorytet spadt znacznie i to, dodajmy, stusznie.
Ale to nie jedyny powdd spadku autorytetu nauczyciela.
Drugi, i chyba wazniejszy, wynika z podejscia do pro-
blemu ksztatcenia. W niemal kazdym tekscie dotycza-
cym ksztatcenia znajdziemy stwierdzenia: szkota jest dla
ucznia, a lekcje majg by¢ interesujgce i zabawne. | w tg
koncepcje wszyscy (prawie) uwierzyli. | nic dziwnego,
bo doktryna nakazujgca, by byto (nam!) zabawnie i nieme-
czaco, jest pociggajgca. Jednak niemal natychmiastowg
konsekwencjg tej doktryny jest to, ze lepiej wyksztat-
conych specjalnie ceni¢ nie trzeba bo... w koiAcu ,mieli
dtuzej zabawnie”.

Warto popatrze¢ na opisane wyzej fakty z ogol-
niejszego punktu widzenia. Czyli, jak wyksztatcenie jest
odbierane w spoteczenstwie i czy jest ono ceniong war-
toscig? Znowu na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze tak.
Jednak blizsze zbadanie sprawy rozwiewa te sugestie.
Wspétczesni studenci dgzg (w wiekszosci) jedynie do
uzyskania ,papierka”, majgcego by¢ szczeblem Kkariery.
Niestety, ich znajomos$¢ nawet elementarnych faktow
dotyczgcych wyksztatcenia jest nikta. Pracujgc na kilku
~prywatnych” uczelniach, ze zdumieniem zauwazytem,
ze dla studentéw prowadzacy zajecia, a juz na pewno
wyktadowca, to ,profesor”. Proba ttumaczenia réznicy
migdzy profesorem a doktorem nie wzbudza zadnego
zainteresowania. Rzecz jeszcze zrozumiata na uczelniach,
na ktorych prawdziwych profesoréow nie ma, ale nawet na
uniwersytecie, gdzie profesoréw nie brakuje, dla studenta
nie ma to znaczenia. Jezeli student nie czuje réznicy mieg-
dzy adiunktem a profesorem, to oznacza, ze analogiczny
brak zainteresowania wykazg ludzie, ktdrzy o uczelnie
nawet si¢ nie otarli. Tym samym, o rzeczywisto$ci wy-
ksztatcenia ,przecietni ludzie” niewiele wiedzg. Dlatego
wyksztalcenie nie moze by¢ ,spotecznie ceniong war-
toscig”. Czy da sie to zmieni¢. Teoretycznie to bardzo
proste. Ale w najgorszym znaczeniu stowa ,teoretycznie”.

JERZY KUCZYNSKI

Planetarium Slgskie, Chorzéw

Ograniczono jednoczesnie uprawnienia do nauczania konkretnych przedmiotéw. | tak, jedna z moich Kolezanek, legitymujgca

sie dyplomem doktorskim z fizyki i prowadzgca zajecia (m.in. z matematyki) na jednej z renomowanych krakowskich uczelni,
obawiajac sie o utrate pracy, podjeta studia podyplomowe z matematyki. Jej kolezankami i kolegami ze studiow sg nauczyciele
roznych przedmiotéw, takich jak np. WF. Bo doktor fizyki nie ma uprawnien do nauczania w szkole matematyki. Ma je natomiast

historyk sztuki czy muzykolog po dwuletnim doksztatceniu sie.

Zjawisko najlepiej wida¢ na przyktadzie wojska. W praktyce, przed wojng maturzysta zostawat oficerem. Z poczatkiem lat

osiemdziesigtych miejsc w szkotach oficerskich nie starczato juz dla wszystkich magistrow.

dyplomy, typu ukonczenia kursu...

Mozna argumentowac, ze nauczyciele majg czesto liczne dodatkowe ,papierki”.

Prawda, ale z zasady sg to zupetnie absurdalne

pisania protokotow z posiedzen Rad Pedagogicznych (mam taki!).
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Krzysztof Ingarden (1957), dr hab. architekt, prof. nadzw. Krakowskiej
Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego.

Studia na Politechnice Krakowskiej ukofczyt w 1982 roku, doktorat
w 1987 roku, habilitacje w 2014 roku. W latach 1983-1985 odbyt staz
doktorancki w School of Art & Design, University of Tsukuba, Japonia.
W latach 1984-1985 pracowat w biurze Arata Isozaki w Tokio, w 1987
roku w J.S. Polshek & Partners w Nowym Jorku. Zatozyt biura: JET
Atelier (1991) i Ingarden & Ewy Architekci (1998). Wspotpracowat

z Arata Isozaki nad zrealizowanym projektem Centrum Sztuki i Techniki
Japonskiej Manggha w Krakowie (1990-1994). Autor m.in: Mato-
polskiego Ogrodu Sztuki, Pawilonu Polskiego EXPO 2005 Aichi (2012),
biblioteki PAT w Krakowie, ottarzy papieskich w Krakowie (1999, 2002),
Ambasady Rzeczypospolitej Polskiej w Tokio (2001).
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Centrum Kongresowe ICE Krakéw, autorzy: Krzysztof Ingarden i Jacek Ewy 2014 ROT



