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Pan

prof. Andrzej Bialas

Prezes

Polskiej Akademii Umieje¢tnosci

Szanowny Panie Prezesie,

bardzo dziekuje za mozliwos¢ przedstawienia glosu Ministerstwa w sprawie planowanych
dziatan w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj na lata 2014-2020.

POWER zostal zaakceptowany przez Komisje Europejska w dniu 17 grudnia 2014 r.
Na wsparcie szkolnictwa wyzszego w ramach PO WER przewidziana zostala kwota 1253
mln euro (wraz z wkladem krajowym).

Srodki te przeznaczone zostana na realizacje ponizszych celéw szczegdtowych:

1. Podniesienie kompetencji 0séb uczestniczacych w edukacji na poziomie wyzszym,
odpowiadajacych potrzebom gospodarki, rynku pracy 1 spoteczenstwa.

2. Zwigkszenie jakosci i efektywnosci ksztalcenia na studiach doktoranckich.

3. Poprawa dostepnosci migdzynarodowych programéw ksztalcenia dla os6b
uczestniczacych w edukacji na poziomie wyzszym z Polski oraz dla cudzoziemcow.

4. Wsparcie zmian organizacyjnych i podniesienie kompetencji kadr w systemie
szkolnictwa wyzszego.

W ramach pierwszego celu szczegbélowego planowana jest m.in. kontynuacja Programu
Rozwoju Kompetencji, organizacja wysokiej jakosci stazy i praktyk (program Studiujesz?
Praktykuj!, program praktyk dla Panstwowych Wyzszych Szkot Zawodowych), wsparcie
Akademickich Biur Karier, rozwdj oferty uczelni w zakresie realizacji trzeciej misji oraz
realizacja programow ksztalcenia o profilu ogodlnoakademickim albo praktycznym,
dostosowanych do potrzeb gospodarki, rynku pracy i spoteczenstwa. Na realizacj¢ tego celu
przewidziana jest kwota ponad 826 mln euro.

Dzialania realizowane w ramach drugiego celu szczegolowego dotyczyé beda w glownej
mierze tworzenia i realizacji wysokiej jako$ci interdyscyplinarnych programéw
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doktoranckich, miedzynarodowych programow studiow doktoranckich (we wspdtpracy
z wiodacymi jednostkami naukowymi) oraz programéw studiéw doktoranckich, kluczowych
dla gospodarki i spoteczenstwa, wspierajagcych innowacyjno$¢é kraju i zapewniajacych
mozliwos¢ transferu/komercjalizacji rezultatéw studiow doktoranckich. Na ten cel przewiduje
si¢ przeznaczy¢ $rodki w wysokosci ok. 112 mln euro.

Trzeci cel szczegdtowy dotyczy umigdzynarodowienia polskiego szkolnictwa wyzszego.
W ramach zaktadanych dziatan przewidywane jest wsparcie realizacji programow ksztatcenia
w jezykach obcych, migdzynarodowych programoéw studiéw oraz szkol letnich
umozliwiajacych  studiowanie = w  Polsce  cudzoziemcom  oraz  studiowanie
w mi¢dzynarodowym s$rodowisku przez osoby z Polski. Ponadto w ramach tego celu
szczegOtowego planowane jest wilgczenie wykladowcow 2z zagranicy posiadajgcych
osiggniecia w pracy naukowej, zawodowej lub artystycznej, w prowadzenie programoéw
ksztalcenia w polskich uczelniach, wsparcie proceséw uzyskiwania zagranicznych akredytacji
przez polskie uczelnie lub programy ksztalcenia, a takze wsparcie uczestnictwa wybitnie
uzdolnionych studentéw w miedzynarodowych konkursach lub zawodach. Na zaplanowane
dzialania przewidziane zostaty srodki w wysokosci ponad 85 mln euro.

Ostatni cel szczegdtowy obejmuje wdrazanie informatycznych narzedzi zarzadzania
uczelniami oraz narze¢dzi udost¢pniania informacji i danych o szkolnictwie wyzszym,
wsparcie procesow konsolidacji uczelni, dziatania podnoszace kompetencje dydaktyczne kadr
uczelni oraz kompetencje zarzadcze kadr kierowniczych i administracyjnych w uczelniach.
Na realizacje tego celu przewidywana jest kwota ponad 229 mln euro.

Uprzejmie informuje, ze na chwile obecng trwajq prace (we wspdlpracy z Ministerstwem
Infrastruktury i Rozwoju) nad szczegbélowymi zapisami dotyczacymi poszczegdlnych dziatan
planowanych do realizacji w ramach 1II Osi Priorytetowej PO WER, sposobem podziatu
$rodkéw oraz harmonogramem na caly okres programowania. Ogloszenie pierwszych
konkurséw planowane jest na II/III kwartat 2015 r.
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Powyzszy list otrzymalismy w odpowiedzi na zamieszczong ponizej prosbe skierowang do Pani Minister
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w nawigzaniu do apelu Prezesa PAU (PAUza Akademicka nr 280).

Redakcja

20.01.2015
WPani
Prof. Lena Kolarska-Bobinska
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Wielce Szanowna Pani Minister,

W najblizszych numerach tygodnika Polskiej Akademii Umiejetno$ci PAUza Akademicka
rozpoczniemy dyskusje na temat priorytetdéw w zakresie wykorzystania srodkéw przeznaczonych
w programie POWER na usprawnienie i podniesienie poziomu edukacji w polskich wyzszych
uczelniach. Zatgczam moj tekst na ten temat, ktory ukazat sie w ostatnim numerze pisma.

Gorgco prosze Panig Minister o zabranie gtosu i przedstawienie aktualnych zamierzen
Resortu w tej sprawie, ktéra oczywiscie zywo interesuje catg spotecznos¢ akademicka.

Liczac na pozytywng odpowiedz,
pozostaje z wyrazami gtebokiego szacunku
Andrzej Biatas
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Profesorowi Andrzejowi Kajetanowi Wréblewskiemu
w odpowiedzi

Szanowny Panie Profesorze!

Niezmiernie trudno komentowa¢ Panskg odpowiedz
pt. Nowe prace Syzyfa (PAUza Akademicka 282) na naszg
propozycje udoskonalenia punktacji publikacji naukowych
(PAUza Akademicka 277-279). Trudno z kilku powodow.
Po pierwsze, to wtasnie Pan Profesor jest dla nas naj-
wyzszym autorytetem nie tylko w dziedzinie fizyki, lecz
takze historii nauki' oraz zagadnien bibliometrii i oceny
jakosci czasopism naukowych. To Pan Profesor byt twor-
ca pojecia ,Listy filadelfijskiej”, promujac publikacje pol-
skich naukowcow w miedzynarodowych czasopismach
o ustalonej renomie. Po drugie, catkowicie podzielamy
gtébwng teze Pana artykutu, gtoszgca, ze wspétczynnik
impact factor (IF) nie moze byé¢, nie powinien by¢ i nie jest
miarodajng oceng warto$ci czasopisma. Wydaje nam sie,
pokornym fizykom innego pokolenia, ze doktadnie takg
mys$| chcieliSmy wyrazi¢, idgc szlakiem niejako wytyczo-
nym przez Pana Profesora.

Skad zatem krytyka? By¢ moze z nieporozumienia
dotyczgcego idei, ktérej ma stuzy¢ ocena punktowa pu-
blikacji, analizowana w obu artykutach. W tym miejscu
podkresimy, ze jeste$my wojujgcymi przeciwnikami? zasto-
sowania jakiejkolwiek klasyfikacji czasopism do oceny
dorobku poszczegdlnych naukowcéw (a nawet uczonych,
bo warto rozrézni¢ te dwa pojecia). Ocena uczonych powin-
na sie zawsze odbywac w formie peer review, czyli recenzji
osiggnie¢ przez kompetentnych, niezaleznych recenzentéw.

Publikowana przez MNiSW lista czasopism stuzy in-
nemu celowi — ocenie instytucji wedtug odpowiedniego
algorytmu. Skoro obecnie uzywany algorytm ma istotne
wady, warto sprobowac go ulepszyé. Z pewnoécig Pan
Profesor zdaje sobie sprawe, ze ocena instytucji oparta
jest na tzw. czynniku 3N, gdyz jesli instytucja zatrudnia
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N pracownikéw, do jej oceny wchodzg punkty za potro-
jong liczbe publikacji. W praktyce liczg sie wiec jedynie
prace w najlepszych czasopismach, a nasz algorytm,
oparty na Article Influence Score (AlS), ma na celu jedynie
poprawe oczywistych btedéw wynikajgcych ze stoso-
wania nieszczesnego indeksu IF. | pod negatywng oceng
wykorzystywania tego wskaznika chetnie podpisujemy sie,
pod Swiattym zdaniem Pana Profesora, wszelkimi kon-
czynami.

Pan Profesor sugeruje peer review jako ogélne reme-
dium na problemy polskiej nauki. W idealnym Swiecie
z przyjemnoscig przyznaliby$my catkowitg racje Panu Pro-
fesorowi. Coz bytoby piekniejsze od kompetentnej oceny
naszych wydziatéw i instytutow badawczych przez nieza-
lezne, miedzynarodowe komisje, ktére by wskazywaty
optymalne $ciezki rozwoju, punktujgc niedociggniecia.

Jednakze dla znakomitej wiekszosci (pseudo)-nauko-
wych instytucji w Polsce taka ocena bytaby miazdzaca,
szczegoblnie w powaznie zapdznionych naukach stoso-
wanych. A ocena tych nielicznych dobrych instytutéw ba-
dawczych pozostataby praktycznie bez zmian, gdyz dobrej
instytucji fatwiej zaréwno przekonaé do siebie miedzyna-
rodowe peer review, jak i wykazac sie mocnymi danymi
bibliometrycznymi. Najgorszym wyjsciem bytby, naszym
zdaniem, zgnity kompromis polegajgcy na lokalnej ocenie
przez blizej nieokreslone komisje ministerstwa, skazone
réoznymi patologiami oraz wzajemnymi znajomosciami
w ubogim $wiatku polskiej nauki.

Z powyzszych powoddéw pozwalamy sobie podtrzy-
mac nasz poglad, wyrazony we wczesniejszym artykule,
w ktoérym postulujemy ulepszenie systemu punktacji czaso-
pism uzywanego przy ocenie instytucji naukowych.

Z wyrazami gtebokiego szacunku,

JAKUB ZAKRZEWSKI i KAROL ZYCZKOWSKI
Uniwersytet Jagiellonski

Zainteresowanym fizykg polecamy wspaniaty tom: A. K. Wroblewski, Historia fizyki, PWN 2011, a innym czytelnikom btyskotliwe

dzieto w dwéch ksiegach: A. K. Wréblewski, 200 uczonych w anegdocie, Swiat Ksigzki, 2010.
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Patrz: K. Zyczkowski i J. Zakrzewski, Pefzajgcy potwér bibliometrii, PAUza Akademicka 184, 2012.

Naukometria tak, ale jaka?

Catkowicie zgadzam sie z prof. Andrzejem Pilcem
(PAUza Akademicka 286), ze naukometria jest wazna i jej
znaczenie bedzie dalej rosng¢, w miare rozrostu liczbowego
nauki. Oczywiscie duza liczba cytowan czy wysoki wspot-
czynnik h wskazujg z duzym prawdopodobienstwem,
ze dany autor zrobit w nauce cos istotnego.

Niestety, nasi urzednicy traktujg zalecenia nauko-
metréw zupetnie na opak: chcg z géry premiowaé autora

za to, ze opublikowat artykut w czasopi$mie, w ktérym
KTOS INNY ogtosit wazng prace, cieszgcy sie uznaniem
i licznie cytowang. Temu wiasnie stuza forsowane punkty
za publikacje w czasopismach, bez pytania o to, czy te pu-
blikacje w ogdle zostaty przez kogo$ zauwazone. Niestety
walka z takim podej$ciem przypomina walke z wiatrakami.

ANDRZEJ KAJETAN WROBLEWSKI
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Najlepsza inwestycja

Dwiescie lat temu, w grudniu 1815 roku, grupa kra-
kowskich profesoréw zdecydowata zatozy¢ Towarzystwo
Naukowe Krakowskie z Uniwersytetem Jagielloriskim
Potgczone. Historia sprawita, ze okazato sie ono jedynym
towarzystwem naukowym w Polsce, ktore — przeksztatcone
po 57 latach w Akademie Umiejetnosci — przetrwato do dzi§
bez utraty ciggtosci prawnej. Bedzie to oczywiscie okazja
do swietowania, ale réwniez do powaznego namystu nad
tradycja i historig Towarzystwa, czemu postuzg obchody
planowane na 9-10 grudnia 2015, doktadnie w rocznice
uchwalenia Statutu.

Ta wspaniata rocznica nasuwa pewng refleksje o lu-
dziach wspomagajgcych tworzenie dzieta, ktére okazato sie
tak trwate.

Piekna i rozlegta siedziba Polskiej Akademii Umie-
jetnosci, zbudowana w potowie XIX wieku wiasnie dla To-
warzystwa Naukowego Krakowskiego, zawdziecza swoj
poczatek Kasztelanowi Franciszkowi Wezykowi, poecie,
wybranemu na Prezesa Towarzystwa w 1856 roku.
Byt to cztowiek wielu zastug, zajmowat tez wazne stano-
wiska w Ksiestwie Warszawskim i w Krélestwie Polskim,
a potem w Rzeczypospolitej Krakowskiej. Byt tez bez wat-
pienia cztowiekiem majetnym, kasztelanem. | to wiasnie
on podarowat Towarzystwu gmach przy ulicy Stawkowskiej
(pdzniej rozbudowany i powiekszony na potrzeby biblioteki).

Czesto mam okazje ogladacé portret Franciszka We-
zyka w Duzej Auli PAU i jego popiersie przy wejsciu,
a takze marmurowg tablice upamietniajgca jego postac.
| wéwczas nachodzi mnie refleksja , ze — by¢ moze — byta
to najlepsza inwestycja, jaka ten wybitny cztowiek zrobit
w swoim zyciu. Nie wiem wiele o jego zyciu, wiem jednak,
ze dzieki niemu Polska Akademia Umiejetnosci mogta
odziedziczyé po Towarzystwie Naukowym Krakowskim

wspaniatg siedzibe w samym centrum Krakowa. | wiem
o tym nie tylko ja, ale i kilka tysiecy ludzi, ktérzy prze-
ptywaja (lub przeptyneli) kazdego roku przez Akademie.
Byta to wiec inwestycja w ,pomnik trwalszy od spizu” —
w ludzkg pamiec, ktdra trwa juz przeszito 150 lat.

Drugi przyktad: Erazm Jerzmanowski. Powstaniec
styczniowy, emigrant, niezwykle utalentowany przedsie-
biorca, zdobywszy ogromny majatek, zostawit go w spad-
ku Polskiej Akademii Umiejetno$ci z przeznaczeniem na
nagrody dla wybitnych Polakéw. | choé zawieruchy wo-
jenne spowodowaty, ze majgtek sie rozptynat, to jednak
pamiec zostata przechowana i dzi§ Nagroda im. Anny
i Erazma Jerzmanowskich, dzieki madrosci wtadz Mato-
polski, znowu — po przeszto stu latach — jasnieje petnym
blaskiem, a popiersie Erazma Jerzmanowskiego zdobi
wejscie do Akademii.

| wreszcie osoba blizsza naszym czasom: Karolina
Lanckoronska. Zastugi tej nadzwyczajnej kobiety dla Polski,
w tym dla polskiej nauki i kultury, sg niebywate i doskonale
znane. Dodam wiec tylko, ze to dzigki zatozonej przez Nig
fundacji, kilkudziesigciu mtodych adeptéw nauki moze
corocznie wyjechaé na miesigc lub dwa do Rzymu, Wiednia,
Paryza albo Londynu w celu prowadzenia badan. Polska
Akademia Umiejetnosci jest powiernikiem tej mis;ji i trak-
tuje ja z najwyzszg powaga, aby nie uchybi¢ pamieci
Wielkiej Damy.

Ciekawe, czy w nadchodzacych latach, gdy liczba
bardzo bogatych Polakéw bedzie rosta, znajdg sie nasla-
dowcy tych madrych i hojnych ludzi. Mozna w to watpic,
bo dzisiaj jestedmy niecierpliwi, inwestujemy tylko w przed-
siewziecia przynoszace szybki zysk. A instytucje naukowe
to przeciez instytucje dtugiego trwania. Dziatajg powoli.
Ale tez dtugo przechowujg pamie¢ o darczyncach.

ABBA

Franciszek Wezyk

At

Erazm Jerzmanowski

R : : -
Karolina Lanckoronska

Popiersia ustawione w holu budynku Polskiej Akademii Umiejetnosci przy ul. Stawkowskiej 17 w Krakowie.
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