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Szanowna Redakcjo,

z nalezyta uwaga zapoznalem sie z opinig Pana dr. Lecha Trzcinkowskiego,
dotyczaca oceny Komunikatu Centralnej Komisji, podejmujacego problematyke
procedowania wnioskéw o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Zawarte w nim elementy krytyki dotycza przede wszystkim prawnych
aspektow tresci ww. Komunikatu CK. Pragne jednak wyraznie stwierdzi¢, ze
Komunikat ten traktujemy jako zbior zalecen, ktory ma pomoéc zaro6wno osobom
ubiegajacym sie o stopien doktora habilitowanego, jak i wiasciwym komisjom
habilitacyjnym i w zadnym przypadku nie pelnit funkcji dokumentu prawnie
obowigzujacego. Powstal on na wyrazne zyczenie wielu srodowisk, wyrazanych
glownie w trakcie spotkan z czlonkami Centralnej Komisji i dyskusji nad
realizacja wprowadzonych wowczas nowych zasad organizacyjnych w
znowelizowanej ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz towarzyszacych jej rozporzadzen
ministra wlasciwego do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego.

W moim przekonaniu, jak i réwniez w opinii bardzo wielu osob ze
srodowiska naukowego - pomimo uchybien zauwazonych przez Autora
omawianej publikacji — Komunikat ten odegral pozytywna role i pomoégl wdrozy¢
nowe zasady zwiazane procedura habilitacyjna.

Chcialbym roéwniez zapewni¢ Autora publikacji, ze w realizacji Jego
nastepnego kroku na drodze witasnej kariery naukowej — tzn. ubiegania sie o
stopien doktora habilitowanego — nie musi sie stosowac do zaleceni nie zawartych

w obowigzujacych w tym zakresie aktéw prawnych.

Przewodn cy Komisji

Prof. dr hab. Arg{l/rqﬂui

wSSow Partnerem czasopisma jest Miasto Krakéw
am¥
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O kryteriach bibliometrycznych w ewaluaciji
- glos zza oceanu

W réznych srodowiskach naukowych, m.in. na tamach
»,PAUzy Akademickiej’, toczy sie ostatnio dyskusja na te-
mat zasadno$ci stosowania kryteriéw bibliometrycznych,
takich jak liczba publikacji w czotowych czasopismach
w danej dziedzinie, liczba cytowan, h-indeks, itp., przy ewa-
luacji indywidualnych naukowcédw lub placoéwek naukowych.
Liczne wypowiedzi, na ogét krytyczne, dotyczg badz jako-
$ci poszczegdlnych miernikéw liczbowych, badz w ogdle
sensu stosowania takich kryteriéw przy ocenie dorobku
naukowego. Ta druga, bardziej radykalna grupa krytykow
podaje argument, ze tylko wnikliwa merytoryczna ocena
dorobku badawczego przez ekspertéw, czyli peer review,
moze by¢ podstawg rzetelnej ewaluacji badacza lub pla-
cowki naukowej, a zadne wskazniki liczbowe takiej oceny
zastagpi¢ nie mogg. Moj gtos polemiczny dotyczy wtasnie
tej drugiej, bardziej radykalnej opinii i ogranicza sie do
problemu oceny indywidualnych badaczy. Jest to gtos
przedstawiciela nauk Scistych, matematyka i informatyka,
ktéry ostatnie 30 lat spedzit w kanadyjskim Srodowisku
akademickim. Ta perspektywa z zewnatrz w stosunku
do nauki polskiej pozwoli moze rzuci¢ nowe Swiatto na dys-
kutowany problem.

Na poczatku zaznacze, ze trudno nie zgodzi¢ sie
z wyzej zacytowanym argumentem krytycznym. W ide-
alnej sytuacji bytoby oczywiscie najlepiej dokonywaé
wszelkich ocen naukowych wytgcznie na podstawie lektury
prac ocenianego badacza, dysponujgc gteboka wiedzg
z zakresu tematyki tych prac. Niestety, jak postaram sie
wykazaé, tego typu sytuacje ewaluacyjne nie zawsze sg
mozliwe i wtedy wtasnie kryteria bibliometryczne stano-
wig istotng pomoc.

Jako stary juz naukowiec (w Kanadzie powiedziato-
by sie elegancko very senior) miatem wielokrotnie oka-
zje byé cztonkiem réznych gremidw, takich jak komitet
European Research Council przyznajacy granty, czy jego
kanadyjski odpowiednik National Science and Engineering
Research Council, badz uniwersyteckich komitetéw przy-
znajgcych promocje profesorskie lub nagrody naukowe.
Takie gremia majg wspoéing ceche: muszg dokonaé oceny
poréwnawczej badaczy z réznych dziedzin lub przynaj-
mniej rownych poddziedzin, w sytuacji gdy zaden cztonek
gremium nie jest ekspertem we wszystkich dziedzinach
czy poddziedzinach reprezentowanych przez kandydatéw.
Oto komitet informatyczny ERC musi rozstrzygna¢, czy wie-
lomilionowy grant nalezy przyzna¢ znakomitemu aplikan-
towi z obliczeh rozproszonych czy $wietnemu specjaliscie
z dziedziny sztucznej inteligencji. Oto ogdlnouniwersy-
tecki komitet musi zdecydowaé, czy doroczng (jedyng
na caty uniwersytet) Prix d’excellence en recherche (czyli
dostownie nagrode za znakomito$¢ badawczg) powi-
nien dosta¢ wybitny informatyk czy wybitna psycholozka.
Zaden z cztonkéw komitetu nie zna sie jednoczesnie na
obliczeniach rozproszonych i na sztucznej inteligenciji,
a tym bardziej zaden z nich nie jest jednoczesnie infor-
matykiem i psychologiem. Oczywiscie komitet dysponu-
je wnikliwymi opiniami tzw. recenzentéw zewnetrznych,
dokonanymi przez ekspertow w dziedzinie danego kan-
dydata. Ci eksperci nie majg jednak niestety mozliwosci
poréwnania réznych kandydatéw. Takg mozliwos¢ majg
tylko cztonkowie komitetu. Co powinni zrobi¢?

Wtasne doswiadczenie i obserwacja zachowah ko-
legébw pouczajg, ze cztonkowie komitetu stosujg w takich
sytuacjach na ogét zasade, ktérg nazwatbym ,zaufanie
posrednie”. Otéz probuja np. dowiedzieé¢ sie od kolegow
z nieznanej sobie dziedziny (najlepiej spoza komitetu), jakie
pisma w tej dziedzinie uwaza sie za czotowe. (Eksperci,
jesli nie sg osobiscie zainteresowani wynikiem danej
decyzji i nie powoduje nimi solidarno$¢ dyscyplinarna,
Sg na 0got zadziwiajgco zgodni przy typowaniu takich
pism). Jesli okaze sie, ze kandydatka do nagrody, psycho-
lozka ma 6 prac w czotowych pismach z psychologii oso-
bowosci, a jej konkurent informatyk ma tylko jedng prace
w liczgcym sie pismie i nadrabia ten brak diugg listg
artykutow w pismach, o ktérych wiem, ze sg drugorzedne,
to (wbrew solidarnosci dyscyplinarnej) zagtosuje na psy-
cholozke, rozumujac tak: co$ musi by¢ w jej pracach
(ktérych nie rozumiem), skoro przebita sie z nimi do tych
renomowanych pism. Kryteria zwigzane z liczbg cytowan
nie bardzo nadajg sie do poréwnywania badaczy z roz-
nych dziedzin, bo np. przecietna liczba cytowan w hi-
storii i w biologii jest zupetnie inna. Ponadto w naukach
humanistycznych, w ktérych dla celéw polemicznych cy-
tuje sie czasem artykuty zawierajgce pomysty nieudane,
duza liczba cytowah moze by¢ niekiedy, cho¢ pewnie
rzadko, wskaznikiem dwuznacznym. Natomiast wewnatrz
tej samej dziedziny, w wypadku nauk Scistych, gdzie kiep-
skich prac sie raczej nie cytuje (nawet po to, by je skry-
tykowac), tylko sie je po prostu ignoruje, takie kryteria
moga by¢ uzyteczne. Ot6z jesli oceniam podania o grant
dwodch informatykéw o podobnym stazu pracy i kandy-
dat A ma 5000 cytowan i h-indeks 35, a kandydat B
ma 1500 cytowan i h-indeks 20, to prawdopodobien-
stwo, ze A jest lepszym naukowcem niz B, jest ogromne;
nie stuprocentowe, ale ogromne. Wysoki h-indeks kan-
dydata A eliminuje np. anomalie, gdzie mierny badacz
~wystukat” potowe swoich cytowan dzieki dwém bardzo
popularnym w dziedzinie artykutom przeglgdowym, niema-
jacym wartosci innowacyjnej. Musiatbym mieé bardzo
powazne przestanki $wiadczgce na korzys¢ kandydata B
(w informatyce takg przestankg mogtaby by¢ np. Best
Paper Award na powaznej konferencji), zebym pomimo
tych réznic w cytowaniach gtosowat za przyznaniem
grantu kandydatowi B, a nie A.

W obu rozwazanych przyktadach zasade zaufania
posredniego mozna wyrazi¢ nastepujaco:

Poniewaz w danej sytuacji decyzyjnej nie jestem w stanie
dokona¢ merytorycznej analizy dorobku kandydatow, uzywam
przy podjeciu decyzji pewnych wskaznikéw liczbowych,
o ktérych wiem, ze w podobnych sytuacjach na ogét wiernie
oddajg réznice poziomow dorobku naukowego.

Tylko tyle i az tyle.

Reasumujgc, nie potepiajmy w czambut kryteriow
bibliometrycznych przy ocenie dorobku naukowego. Sta-
nowig one nieraz uzyteczne narzedzie, o ile sg uzywane
obok innych kryteriéw i o ile, jak kazdego narzedzia,
uzywamy ich ostroznie i z rozwaga.

ANDRZEJ PELC

Kierownik Katedry Badawczej Obliczeh Rozproszonych
Université du Québec en Outaouais, Canada
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Sztuka sekurytyzowana

Damien Hirst
For the Love of God

Bierzemy cielaka, przecinamy go wzdtuz na pot i zanurzamy
w pojemniku z formaling. Nastepnie podpisujemy nazwiskiem
autora i oswiadczamy, ze jest to dzieto sztuki, ktére lansujemy
na rynku. Pytanie: jak z tej wartosci zerowej stworzy¢ warto$¢
dodatnia, sprzedajgc potéwke cielaka po pare milionow za sztuke,
najlepiej w wielu egzemplarzach? Kto przeznaczy na to odpo-
wiedni fundusz, kto zainwestuje?

Odpowiedz znajdujemy w metodach, ktére zastosowano
w ostatnich latach na rynku finansowym. Wzorem jest sekuryty-
zacja: polega ona na wtopieniu aktywow watpliwych w zestawy
aktywow wiarygodnych, przemieszaniu wierzytelnosci niescig-
galnych z wyptacalnymi. Potraktujmy wiec to dzieto sztuki jak
rodzaj kredytu subprime, ktory trzeba zwigzac¢ w pakiet z kredytem
zdrowym.

Rzeczong potéwke cielaka w formalinie — dzieto Damiena
Hirsta, jak tatwo sie byto domysle¢ — wystawiamy w towarzy-
stwie dziet artystow uznanych, ktére na rynku sztuki majg wysokie
notowania, odpowiednik AAA albo co najmniej BBB, w kazdym
razie wyzsze niz notowania kredytéw watpliwych. W operac;ji
biorg udziat wtajemniczone w proceder galerie i domy aukcyjne,
dzieki czemu rozciencza sie tez ryzyko. Ale wszyscy liczg na
duzy zysk ze sprzedazy — 20 do 40%, jesli tylko do sprzeda-
zy dojdzie w ciggu zatozonego z gory okresu, rzedu szesciu
miesiecy. To jeszcze jedna nowos¢ w handlu sztukg, bo rynek
sztukitradycyjnie funkcjonowat w perspektywie dtugoterminowe;j,
ujawniajgcej trwate wartosci.

Jeff Koons
Balonowy Pies (Magenta)

Pozostaje do znalezienia gwarant koncowy, odgrywajacy
dla wykreowanej wartosci takg samg role jak, na danym rynku,
bank centralny, ktory gwarantuje dzigki swym rezerwom warto$¢
wszelkich emitowanych papierow. Takg role w naszym wypadku
odegra prestizowe muzeum. Dlatego przekonamy dyrekcje
Luwru albo Wersalu do wystawienia naszej potowki cielaka
w dobrym miejscu wsrdd jego kolekcji, oczywiscie na koszt
galerii, ktora przy okazji wystgpi jako szczodry sponsor: wysta-
wimy dzieta Jeffa Koonsa w najpiekniejszych pomieszczeniach
patacu wersalskiego, instalacje Jana Fabre’a w Luwrze wsrod
obrazéw wczesnych Flamandow lub przed obrazami Rubensa.
Powaga i prestiz tego sasiedztwa odpowiednio podniesie prestiz
naszych eksponatow.

Ten mechanizm dzwigni warto$ci wymyslono zreszta juz
paredziesiat lat temu: stgd biorg sie starania wspotczesnych
tworcédw o wystawianie w miejscach publicznych, najlepiej takich,
ktére sg symbolami kulturalnymi, w historycznych zabytkach
czy, jako sie rzekto, czcigodnych muzeach.

Jan Fabre, Autoportret w ksztatcie najwiekszej na Swiecie glisty
(Photo : Antoine Mongodin, Musée du Louvre © Adagp 2008.)

W takim wypadku ,twérca” stara sie przede wszystkim
by jego instalacja przestonita taki obiekt lub zamazata jego sens,
a przejetfa jego aure, podkradajgc na czas przedsigwzigcia jego
nazwe i cigzar symboliczny. Podobnie postepujg zresztg — zgodzi
sie ze mng Piotr Kaminski — rezyserzy rozbijajgcy swymi wyna-
lazkami strukture klasycznej opery czy sztuki teatralnej.

Oczywiscie nikt przytomny nie bedzie przy tym moéwit
o wartosci estetycznej: nacisk potozy si¢ na sensacje — szalenie
przystuzg sie temu protesty srodowisk oburzonych tym proce-
derem i natychmiast zaklasyfikowanych, przy walnym udziale
prasy, jako ciemnogrod.

Wracajgc do naszego cielecia: wyznaczenie dla catej ope-
racji krétkiego terminu nie tylko stuzy napedzeniu konkurujgcych
ze sobg klientéw, ale ujawnia jej podobienstwo do tzw. fancuszka
Ponzi’ego: straci tylko ostatni nabywca, ten, ktory nie zdgzy
swego pot-cielaka odsprzedac. Bo tez jego warto$¢ sprowadzi sie
do zera kiedy moda przeniesie sie na innego ,twérce”.

Poréwnanie mechanizmu sekurytyzacji z mechanizmami
rynku sztuki znalaztem w artykule przeczytanym w kwartalniku
,Commentaire”. Jego autorem jest Jean Clair, wybitny historyk
sztuki i muzealnik, byty dyrektor muzeum Picassa w Paryzu,
whnikliwy krytyk, znawca i mito$nik wielu wspotczesnych artystow
od Picassa po Zorana Musica i Balthusa. Pozostajgc w duchu
jego wypowiedzi, dodam, ze istnieje jeszcze jedno, na rynku
sztuki, grozne podobienstwo do subprimes. Kiedy wybucht kry-
zys, zgnite kredyty hipoteczne stanowity raptem 8 do 10% ak-
tywow amerykanskich bankéw: taka ich proporcja wystarczyta,
by rynek stracit zaufanie do wszystkich funduszy kapitatowych.
Mozna sig obawia¢, ze odpowiednikéw subprimes jest na rynku
sztuki jeszcze wiecej. Nic dziwnego, ze tak wielu ludzi gardzi
wspotczesng twdrczoscig artystyczng lub jg catkowicie ignoruje,
rezygnujac z wysitku rozpoznania wsréd wszystkich propozyciji
tych, ktore niosg autentyczne i trwate wartosci. A przeciez takich
propozycji jest niemato: czekajg na odkrycie, cena bywa przy-
stepna, warto ich szukac.

PIOTR BLONSKI

Piotr Btonski jest dziennikarzem,
obecnie Attaché Kulturalnym Ambasady RP w Paryzu

Jean Clair, http://www.academie-francaise.fr/les-immortels/jean-clair, ktéry jest faktycznym autorem tekstu uzytego przez Piotra Bton-

skiego w zamieszczonym tu felietonie, jest cztonkiem Akademii Francuskiej, odznaczonym Legig Honorowa. Jest krytykiem artystycznym,
autorem wielu ksigzek, bytym dyrektorem Muzeum Picassa w Paryzu.

Felieton Piotra Btonskiego, zastyszany przeze mnie w Radio France International po polsku, opublikowany jest w Internecie pod adresem:
http://www1.rfi.fr/actupl/articles/120/article_9452.asp. Felieton ten tgczy wspotczesne dziatania artystyczne i ekonomiczne w jedng catosc.
Pragne poleci¢ go tym Czytelnikom, ktérzy, zwiedzajgc rozliczne wystawy i muzea prezentujgce sztuke wspotczesna, majg miny zatroskane,
wyrazajace iz moze czego$ tu nie rozumiejg. (Adam Korpak)

Redakcja serdecznie dziekuje Panu Piotrowi Btonskiemu za zgode na publikacje tego felietonu w ,PAUzie Akademickiej”. llustracje
pochodzg z Wikipedii. (AMK)
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Szarancza

Niedawny wywiad z Panig Minister (,Gazeta Wy-
borcza”, 7 lutego 2015) ozywia na nowo niekonczacy sie
spor na temat relacji pomiedzy ,starymi” i ,mtodymi”.
Wypowiadatem sie o tym juz wielokrotnie, naturalnie z per-
spektywy starca, ktéry swoje przezyt. | z pewnym trudem
niekiedy przypomina sobie, ze kiedys tez byt miody.
Niemniej kusi, zeby znowu wtraci¢ trzy grosze.

Warto bowiem zwrdci¢ uwage, ze w dyskusjach o tej
sprawie jeden problem jest bardzo skrupulatnie pomijany.
Chodzi mi o to, ze oba Srodowiska — tak mtodzi, jak i starzy
— sg niestychanie zréznicowane i dlatego data urodzenia
nie moze stanowi¢ wystarczajgcego kryterium oceny.
Tymczasem w publicznym dyskursie przyjmuje sie mil-
czgce zatozenie, ze mtodzi sg znakomici, a starzy do nich
nie dorastajg. | ze to wtasnie jest przyczyng konfliktu.
Tak oczywiscie bywa i to wcale nierzadko.

Ale zycie az tak proste nie jest i — czesto, catkiem
czesto — bywa odwrotnie: konflikt powstaje, bo staby uczen
wybitnego profesora ma zupetnie naturalne powody do pre-
tensji. Niemal zawsze przeciez czuje sie niedoceniony,
zwilaszcza jezeli jest pilny i przyktada sig do pracy. | trudno
mu sie dziwi¢. Dopoki dotyczy to tylko tych dwdch ludzi,
sytuacja, cho¢ ktopotliwa dla zainteresowanych, daje
sie jakos opanowac. Jest zmartwieniem dla profesora,
w koncu nikt nie lubi by¢ obiektem niecheci i pretensiji.
Moze by¢ tragedig dla miodego cztowieka, gdy jego
ambicje i nadzieje przekraczajg zdolnosci. Przynajmniej
nie prowadzi jednak do zmarnowania miodego talentu
(ktérego po prostu nie ma).

Zagadnienie zmienia sie jednak zasadniczo, gdy roz-
patrzy¢ je w wiekszej skali. Zbyt czesto bowiem profesor,
pod wptywem czynnikéw pozanaukowych, decyduje sie
przyjac¢ do pracy ucznia, ktory nie spetnia kryterium ja-
kosci. Np. biorgc pod uwage, ze mtody cztowiek bardzo
sie stara (wiec trudno mu w oczy powiedzie¢, ze nie ma
talentu i powinien poszuka¢ innego zajecia), albo po-
niewaz profesor potrzebuje sprawnego wykonawcy ru-
tynowych czynno$ci, wreszcie z powodow prestizowych
— aby pokaza¢ swoje wptywy. W rezultacie rosnie liczba
pracownikow, ktérych zdolnosci lub pasja naukowa po-
zostajg na poziomie raczej miernym. Jezeli proces ten
nie jest odpowiednio kontrolowany i hamowany (a od-
powiednich mechanizméw nie widac), kategoria ta zaczyna
w koncu dominowaé¢. Wtedy nastepuje dramat, bo uni-
wersytet opanowany przez miernote nie potrafi si¢ sam
uzdrowic'.

' Jeden owad nie Jest grozny, ale szararicza jest plagg; tak samo
jest z glupcami, zauwazyt juz dawno temu Karel Capek.

Stad dwa, catkowicie niepoprawne politycznie wnioski:

(i) Uczelnia, ktéra jeszcze nie jest opanowana przez
te gangrene, winna przede wszystkim jak ognia uni-
ka¢ przyjmowania do pracy stabych pracownikow.
To nietatwe, wszak zadne hamulce — oprécz poczu-
cia odpowiedzialnosci — nie istniejg. W dodatku caty
system jest dzi$ nastawiony na promocje mtodych,
w domysle — z racji swojego wieku — nowoczesnych,
a wiec znakomitych. Hasto ,stawiamy na mtodo$¢”
zastgpito do$¢ skutecznie przebrzmiate juz ,stawiamy
na najlepszych”. Jest proste i nosne, nie wymaga
zadnych subtelnych rozréznien, wystarczy zna¢ date
urodzenia.

(ii) Z kolei dla uczelni opanowanej przez miernote nie ma
innej rady, tylko interwencja z zewnatrz. Krétko
méwigc, potrzeba wspétczesnego Kottataja, ktéry po-
dejmie wyzwanie i potrafi uratowac to, co jest jesz-
cze do uratowania. Tak jak jego wielki poprzednik
uratowat krakowskg Alma Mater. Tyle ze we wspot-
czesnym Swiecie decyzje nie znajdujg sie w rekach
Kofttagtajéw, tylko biurokratéw. | dlatego ze smutkiem
konstatuje, ze ta gra jest przegrana. Co zresztg ab-
solutnie nie zmartwi pracujgcych tam ,uczonych”.

ABBA

RS

Rys. Adam Korpak
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