Kolegia akademickie

Ogromna potrzeba istnienia uczelni formujgcych elity
intelektualne kraju (,PAUza Akademicka” 329/2016) nie po-
zostaje w sprzecznosci z koniecznoscig funkcjonowania
uczelni ksztatcgcych w skali masowej. Wazng role w tym
masowym ksztatceniu powinny, moim zdaniem, spetnia¢
kolegia akademickie, jako istotne uzupetnienie oferty tra-
dycyjnego ksztatcenia uniwersyteckiego.

Polskie uczelnie wyzsze zadziwiajg szerokoscig
swojej oferty — mozna studiowa¢ na przyktad: kosmetologie,
oceanotechnike, socjologie techniki i ekologii, doradztwo
filozoficzne i coaching, militarystyke historyczna, zarza-
dzanie wiedzg i infobrokeringiem, wiedze o teatrze. | to
nie jako pojedyncze przedmioty, ale cate kierunki studiow.
To waskie, rzadko spotykane w $wiecie wyspecjalizowanie
zderza sig zaréwno z szybko zmieniajgcym sig zapotrze-
bowaniem spotfeczenstwa i gospodarki na specjalistow,
jak i z czestym niezdecydowaniem maturzystéw co do tego,
co chcieliby w zyciu robi¢. Ci ostatni, nie bardzo wiedzac
na jaki kierunek studiéw sie zdecydowaé, czesto wybierajg
studia, ktore wydaja sie im dostatecznie ogdine, a jednocze-
$nie niezbyt trudne. Stad jesteSmy rekordzistami $wiata,
jezeli chodzi o procent populacji studiujgcej na przyktad
pedagogike. Skutki konfrontacji pézniejszych absolwentéw
z rynkiem pracy dobrze znamy.

Odpowiedzig na problemy wspomniane powyzej
moze by¢ tworzenie kolegidw akademickich wzorowanych
na amerykanskich uczelniach typu college, stanowigcych
uzupetnienie oferty studidow pierwszego stopnia przygoto-
wujacych do konkretnego zawodu. Kolegia takie oferowa-
tyby multidyscyplinarne studia licencjackie. Mogtyby by¢
wydzielong czescig wiekszego uniwersytetu, bgdz sta-
nowi¢ odrebng uczelnig, nieprowadzgcg badan nauko-
wych, a koncentrujgcg sie na dydaktyce.

Koncentracja programéw nauczania w kolegiach
akademickich na ksztatceniu uniwersalnych umiejgtnosci
intelektualnych, opartych na szerokim wyksztatceniu ogol-
nym i wybieranej w koncowej czesci studiow specjalizaciji,
moze stanowi¢ odpowiedz na wyzwania wspoétczesnego
rynku pracy, w tym na koniecznos$¢ elastycznego prze-
kwalifikowywania si¢ w toku kariery zawodowej. Studia te
réznityby sie zdecydowanie od tego, z czym mamy do czy-
nienia obecnie. Nacisk bytby potozony na przedmioty roz-
wijajgce osobowos$¢ studentéw i umiejetno$é logicznego
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myslenia. Studenci mogliby w duzej mierze ksztattowac
swdj program studidw, swobodnie dobierajgc przedmioty
(z bardzo podstawowym minimum programowym). W ich
doborze mogliby korzysta¢ z rad tutoréw, podobnie jak to
jest w systemie anglosaskim.

Istotng cechg kolegiow akademickich powinno by¢
ich powigzanie z lokalnymi potrzebami, a takze z lokalng
spotecznoscig przez wpisanie w program studiow aktyw-
nosci obywatelskiej i kulturalnej.

Kolegia akademickie przyjmowatyby absolwentéw
szkot srednich, podobnie jak uniwersytety i politechniki —
w przypadku studidw pierwszego stopnia — albo wyzsze
szkoty zawodowe. Studia w typowym przypadku trwatyby
trzy lata, ale mozna sobie wyobrazi¢ oferte réwniez stu-
didow czteroletnich, w ktérych ostatnie dwa lub trzy se-
mestry stanowityby bardziej konkretne przygotowanie do
zawodu badz do studiowania na kierunkach magisterskich
oferowanych przez uniwersytety. Ten ostatni przypadek
bytby mozliwy przy pozadanym zmodyfikowaniu charakteru
znacznej czesci studiéw drugiego stopnia, ktére obecnie
na ogot stanowig kontynuacje ksztatcenia na poziomie li-
cencjackim oferowanego na tej samej uczelni i na kierunku
o tej samej badz podobnej nazwie (wbrew oryginalnym
intencjom procesu bolonskiego).

Powigzanie z lokalnymi spotecznosciami, szcze-
gdlnie w mniejszych miejscowosciach, mogtoby tez stuzyé
oferowaniu przez omawiane kolegia kurséw i szkolen
w ramach modelu ksztatcenia przez cate zycie. Absolwenci
kolegiow akademickich mogliby uzupetnia¢ swe kwalifi-
kacje zawodowe takze w ramach studiéw podyplomowych
czy kurséw oferowanych przez inne jednostki edukacyjne.

Kolegia akademickie mogg by¢ odpowiedzig na zapo-
trzebowanie na wysokiej jakosci ksztatcenie ogélne, z naci-
skiem na przedmioty humanistyczne i spoteczne, a takze
przedmioty ksztattujgce réznorodne, potrzebne w zyciu
zawodowym umiejetnosci, w tym znajomosé jezykéw ob-
cych. Uzyskane w nich wyksztatcenie powinno by¢ dobrg
podstawg do uzyskania konkretnych kwalifikacji zawodo-
wych w ramach dodatkowych kurséw i szkolen, a takze
do ewentualnego kontynuowania ksztatcenia na studiach
drugiego stopnia. Kolegia takie mogtyby tez petni¢ zna-
czacg role kulturotwdrczg i integracyjng, szczegolnie
w mniejszych miejscowosciach.

ANDRZEJ JAJSZCZYK
Prezes Oddziatu PAN w Krakowie
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Polityka historyczna?
Dla mnie nie, dziekuje.

MARCIN KULA

Przeczytatem najpierw artykut prof. Ryszarda
Stemplowskiego Ostroznie z historig (,PAUza Akademicka”
nr 335), nastepnie zas polemike z nim piéra prof. Lucjana
Suchanka (Ostroznie nie z historig, lecz z autorami piszg-
cymi o historii, ,PAUza Akademicka” nr 336). Nie mam
takiej wiedzy z zakresu zagadnien panstwa i prawa, jak
prof. Stemplowski, ani takiej pewnosci siebie, jak jego
polemista. W kontekscie tej dyskusji pragne jednak sfor-
mutowacé kilka obaw, jakie zywie jako historyk wobec
Lpolityki historycznej”, zaréwno in abstracto, jak w kontek-
Scie jej obecnej realizacji. Sadze, ze pismo akademickie
moze udostepni¢ famy dla takiego tematu — zwlaszcza
ze ,polityka historyczna” zajmuje coraz wiecej miejsca
w dziatalnosci historykow-naukowcéw. Oczekuje sie od
nas aktywnosci w takim kierunku. W Instytucie Pamieci
Narodowej, czyli gtdwnym realizatorze owej polityki, pra-
cuje wielu liczgcych sie historykéw-naukowcow; takze
ich orientacja nie jest obojetna dla $rodowiska. Postano-
wienia podejmowane w zakresie nazw ulic, czyli typowe
dla ,polityki historycznej”, konsultuje sie ze srodowiskami
uczelnianymi. Tak przynajmniej podata prasa.

Pierwszy m¢j niepokdj ptynie z pomieszania rol hi-
storyka oraz polityka przy realizacji ,polityki historycznej”.
Polityka pozostaje politykg — nawet jesli historyczna.
Oczywiscie, jesli kto$ — takze historyk — chce by¢ poli-
tykiem, to jego wybdr, ale niech wtedy nie udaje, ze jest
naukowcem. Moze z dorobku nauki korzystaé, ewentu-
alnie moze do nauki kiedy$ wrocic¢, ale niech nie udaje,
ze jest w niej w tym samym czasie aktywny. To sg role
niekompatybilne. Z kolei historyk-naukowiec najczesciej ma
jakies sympatie polityczne — ale raczej powinien starac sie
zmniejszaé ich wptyw na wiasng prace, nie zas$ $wiadomie
i celowo stuzy¢ jakiemus kierunkowi w swoich badaniach.
Znane przyktady mieszania historiografii i polityki byty na
tyle fatalne, ze powinny skutecznie przed tym przestrzegac.

~Polityka historyczna” przyznaje wielkg role panstwu.
Jasne, ze pewng role musi ono spetnia¢. Na badania
i rozpowszechnianie wiedzy ptyng pieniadze z budzetu,
mocg panstwowej decyzji obchodzi sie pewne rocznice itd.
Wolatbym jednak, zeby rola panstwa w tych sprawach
byta raczej zmniejszana — i ograniczane pole jego inter-
wencji — niz powigkszana.

Moj kolejny niepokdj ptynie z tego, ze ,polityka hi-
storyczna” nie jest tylko dziataniem na rzecz zwiekszenia
wiedzy historycznej spoteczenstwa. Gdyby tak byto, to
akceptowatbym jg. Owa wiedza jest przeciez znikoma,
sprowadza sie do informacji o paru symbolach, ktére
stuzg za alfabet komunikacji spotecznej. Przez wiele lat
prowadzitem zajecia dla studentéw kierunkéw innych niz
historia i wiem, co méwig. ,Polityka historyczna” promuje
jednak nie wiedze, lecz okreslong, jedng wizje historii,
nieraz wybioérczg lub odpowiednio umeblowang. Kto de-
cyduje, jaka to wizja? Na jakiej podstawie ma by¢ decy-
dowane, jaka wizja obowigzuje, a przynajmniej, jakg sie

promuje? Czy na podstawie tego, ze nie lubi sie jakiegos
polityka i jego tradycji, lubi zas innego? Dlaczego ma by¢
jedna wizja? W historii znacznie tatwiej powiedzie¢, co jest
fatszem, niz co jest prawdg. Wizje pozostang réznorodne
i to jest naturalne, nawet — zaryzykuje — pozadane. Jedng
wizje historyczng mozna uzyskac tylko w panstwie tota-
litarnym. W dziejach najnowszych przerabialiSmy juz to.
Z gory dziekuje.

,Polityka historyczna” zmierza do pokazywania zjawisk
i ludzi wyraznie, jasno, jako dobre/dobrych lub zte/ztych,
jako czarne/czarnych lub biate/biatych. Tymczasem, cho¢
trudno negowac, ze zdarzajg sie zjawiska jednoznacznie zte
i ludzie jednoznacznie Zli, to przeciez najczesciej sytuacja
nie jest az tak klarowna. Historyk powinien raczej sta-
rac sie pokazac niuanse, skomplikowanie, wieloznacznosc¢
obrazu, trudnos$¢ sadu. Powinien pokazaé, ze w kon-
kretnej sytuacji dany fakt moze mie¢ inne znaczenie niz
w innej, ze w niektérych sytuacjach nawet relatywnie
drobne dziatanie moze urasta¢ do znaczgcego czynu
i odwrotnie. Powinien stara¢ sie zrozumieé, nie osgdzac.
Historyk nie jest ani prokuratorem, ani sedzig. W wielu
wypadkach prawdziwy sad odbedzie sie zresztg nie na
tym padole — jesli oczywiscie sie odbedzie (w co ja akurat
watpie).

,Polityka historyczna” bardzo wiele zjawisk wyprowadza
z ich genezy. Geneza jest oczywiscie wazna, ale nie prze-
sgdza, a w kazdym razie nie musi przesadza¢ dalszego
biegu zjawisk. ,Polityka historyczna” jest formg uprawiania
mocno tradycyjnej historii. Mysli o chronologicznej fakto-
grafii, a nie o zjawiskach. Diugie trwanie interesuje jg specy-
ficznie: nie w zakresie zjawisk cywilizacyjnych, lecz zjawisk
pozytywnych i negatywnych, np. powotywania z sensem
i bez sensu watku zdrady w dziejach Polski.

,Polityka historyczna” podkresla potrzebe kulty-
wowania historii jako elementu i zarazem instrumentu
ksztattowania tozsamosci narodu. Pominmy, ze sg kraje,
ktore budujg tozsamos¢ na innych czynnikach niz historia,
albo muszg dopuscic¢ rozne wizje historii, takze ewolucje
wersji kanonicznej, wtasnie w imig¢ utrzymania jednosci
obywateli panstwa. Pominmy, ze cho¢ Unia Europejska
z pewnoscig reprezentuje nie tylko same wspaniate rzeczy,
to jednak zaden nardd jeszcze nie roztopit sie w euro-
pejskiej masie. Ciekawsze jest, z czego ptynie tak silna
potrzeba podkreslania tozsamosci w wypadku narodu,
ktéry przetrwat tysigc (teraz doktadniej: 1050) lat? Jesli
zas traktowac historie jako instrument budowania toz-
samosci, to warto pamieta¢, ze ewentualnie dziata on
bardziej poprzez czynienie tych samych spraw waznymi
dla wszystkich niz poprzez jednolitag wizje. Wspdlna hi-
storia Polakéw obejmuje powstania narodowe, ale wcale
niekoniecznie takie samo ich widzenie.

,Polityka historyczna” ma tendencje do hagiografii
wobec wiasnego kraju, chce pochwat, nie znosi przypomi-
nania faktéw nagannych z punktu widzenia dtugofalowe;j
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Od: Iwo Biatlynicki-Birula —

skali wartosci lub chocby dzi$ negatywnie postrzeganych.
Grozi stawieniem przed sgdem za obraze narodu. Po-
wtarza watek o zasadnosci i potrzebie dumy z dziejéw
wiasnego narodu. Oté6z nie wiem, czy trzeba by¢ az dum-
nym z nich. Osobiscie wolatbym postawe pociggajaca
przemy$lenie historii, refleksje, badanie, zwatpienie.
Chciatbym, zeby studenci uczyli sie nie tyle wielbi¢ wiasne
dzieje, ile dyskutowac je w oparciu o zasadne argumenty.
To by sie im bardziej przydato intelektualnie — notabene
takze w podejsciu do wspotczesnosci, ktora jest wszak
czesdcig historii. Dumny z wiasnych dziejow moze byé
zresztg praktycznie kazdy naréd, bo kazdy znajdzie ja-
kie$ wtasne osiggniecia.

Zastanawiam sig, skad ptynie ta potrzeba ciggtego
wzywania do dumy? Obawiam sie, ze rodzi sie z jakich$
kompleksow. Jest kompensacja. Tylko skad te kompleksy?
Co chce kompensowac¢ nardd, kidry przetrwat tyle prze-

ciwienstw i nie ma wigcej powodéw do zmartwien niz
jakikolwiek inny w okolicach? Czy moze nierozsadnie
wysoko stawia sobie poprzeczke?

Ani spotecznos$é¢, ani cztowiek indywidualny, na
0got nie czujg potrzeby powtarzania, ,jaki jestem wspa-
niaty”. Nie myslg wcigz z zalem, ze inni ich nie doce-
niajg. W zyciu codziennym rzadko akcentujemy, ze byliSmy
pierwsi, podczas gdy inni to mtokosy. Oczywiscie, przy-
jemniej by¢ docenianym niz niedocenianym, ale ciggte
poczucie niedowartosciowania jest niepokojgce. Nie wiem,
czy powtarzanie w ZSRR za Stalina — by siegng¢ do
dziatan nieporéwnywalnie wiekszej skali — ze kolej-
nych wynalazkéw faktycznie dokonali Rosjanie, ptyneto
z samej wielkomocarstwowosci, czy z wielkomocarstwo-
wosci podminowanej kompleksami. Tak, czy inaczej,
byto jednako tragiczne — nawet gdy momentami takze
Smieszne.

MARCIN KULA

Uniwersytet Warszawski (profesor emeritus)
Akademia Teatralna im. Aleksandra Zelwerowicza
w Warszawie

Fowcy grantow - listy (cd.)

W odpowiedzi Michatowi Nawrockiemu

Po wyrazeniu mojej opinii (a nie orzeczenia!)
nie miatem zamiaru kontynuowania dalszej dyskusji na
temat towcow grantéw”, pozostawiajgc innym pole do
dziatania. Uznatem jednak, ze nie moge pozostawi¢ bez
komentarza zarzutéw pod moim adresem, ktore znalazly sie
w nastepujgcym zakonczeniu tekstu umieszczonego na
forum dyskusyjnym Wydziatu Fizyki UW, a nastepnie
wydrukowanego w poprzednim numerze ,PAUzy” (337):

Ale musimy walczyé uczciwie i w sposoéb
godny naszego sSrodowiska. Nie mozemy
pozwoli¢ sobie na ogoélnikowe zarzuty i po-
chopne, czesto wynikajgce z braku informacji
oskarzenia. Latwo w ten sposéb skrzywdzi¢
i zniecheci¢ czesto najzdolniejszych sposrod
naszych kolegoéw, tatwo sprowokowa¢, oparte
na zawisci, populistyczne reakcje swiata ze-
wnetrznego, ktorych skutki moga byé¢ dla nas
dramatyczne.
Wyjasniam mojemu adwersarzowi, ze 0 nic w spo-
s6b nieuczciwy i w dodatku niegodny naszego srodowiska
nie walcze. Nie stawiam tez nikomu zarzutéw i nikogo

Do: Michat Nawrocki

nie oskarzam (od tego jest pan Zbyszek). Mam natomiast
szczegdtowe informacje, ktére postuzyty do wyrazenia
mojej opinii na temat pewnych patologii w funkcjonowaniu
systemu grantowego.

Nie uwazam bynajmniej, ze pienigdze na badania po-
winny by¢ rozdawane réwnomiernie, bo ,wszyscy majg
jednakowe zotadki”. Pomiedzy catkowitg urawnitowkg a fi-
nansowaniem uczestnictwa tej samej osoby jednoczesnie
w szesciu grantach jest jeszcze ogromne pole do ma-
newru. Zwolennikom niczym nieograniczonej kumulacji
grantéw chce zwrdci¢ uwage, ze obowigzuje prawo za-
chowania pieniedzy przeznaczonych na granty. Prawo
to dziata w ten sposoéb, ze kazdemu przypadkowi nad-
miernej tapczywosci muszg towarzyszy¢ przypadki osob,
ktére byty nastepne w kolejce i dla ktérych juz zabrakto
pieniedzy. Nie sadze, iz osoby te byly sze$¢ razy gorsze
0 naszego rekordzisty. W dodatku nie znaleziono dotad
bezbtednej metody ustalenia jedynie stusznej kolejnosci
wnioskéw grantowych.

Tezy o prowokowaniu wrogich ,reakcji swiata ze-
wnetrznego” gdzies niedawno juz styszatem. Brakuje tu
tylko stéwka ,donos”.

IWO BIALYNICKI-BIRULA

Uniwersytet Warszawski
(profesor emeritus)
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Od: Leszek Kaczmarek — Do: lwo Biatynicki-Birula i Andrzej Biatas

Z uwaga, ciekawoscia, ale i z zaskoczeniem przeczy-
tatem teksty Panéw w ostatniej ,PAUzie”: POD ROZWAGE
NCN-owi oraz HORRENDUM!. Zaskoczenie wynika z wra-
zenia, ze sgdzg Panowie Profesorowie, iz kierowanie wiecej
niz jednym projektem badawczym, czy tez udziat w wiecej niz
jednym projekcie jest niewlasciwe. Co prawda Prof. Biatas
zwraca uwage, ze moze tu chodzi¢ (tylko?) o mtodych ba-
daczy, ale nie jest to jednoznaczne rozroznienie. Pozwalam
zatem sobie przedstawi¢ odmienng opinie.

W mojej dziedzinie (mozemy jg okresli¢ nawet dos¢
szeroko jako biomedycyne) dobre zespoty w $wiecie zawsze
realizujg kilka projektow, zwykle niezaleznie finansowanych
(zgodnie z zasada: never put all your eggs into one basket).
Kierowanie kilkoma projektami jest przeto normag. W Polsce
jest to tym bardziej uzasadnione czestymi formalnymi i men-
talnymi ograniczeniami wysokos$ci finansowej grantéw. Trzeba

zauwazy¢, ze taki dobry zespdt musi zapewni¢ srodki na
zatrudnienie zdecydowanej wigkszosci pracownikow i dok-
torantéw oraz stworzy¢ im sprzetowe i odczynnikowe wa-
runki pracy biezacej, czy tez dostep do unikatowej aparatury
i czesto zwierzat laboratoryjnych.

Jesli wsrod mtodych badaczy pojawi sie ktos tworzgcy
taki zespot (a bytoby to swietne), to nic dziwnego, ze tak po-
stepuje. Zwykle powinnismy obserwowac jednak sytuacje od-
miennga. Mtody badacz pracuje w zespole kierowanym przez
mentora i to 6w mentor jest odpowiedzialny za zapewnienie
warunkow pracy, ktéra skadingd powinna byé skoncentrowana
na wybranym zagadnieniu, géra dwoéch. W takim przypadku
rzeczywiscie nie ma powodu do realizowania kilku projektéw,
a zwtaszcza kierowania nimi. A jesli idzie o NCN, to aktualne
regulacje dotyczgce zatrudniania i wynagradzania znakomicie
ograniczajg tego typu postepowanie.

LESZEK KACZMAREK
Instytut Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN

,Lowcy grantow” - czy jest to ,horrendum” i patologia?

W nawigzaniu do dwoch krotkich artykutéw, ktore uka-
zaty sie w numerze 335 ,PAUzy Akademickiej”, autorstwa
Profesora Iwa Biatynickiego-Biruli (Pod rozwage NCN-owi)
oraz Profesora Andrzeja Biatasa (Horrendum!), chciatbym
przedstawi¢ polemike na poruszony w nich temat, prezentujgc
moj nieco inny punkt widzenia. W obu artykutach przed-
stawiona jest zdecydowana krytyka (nazywana ,patologig”,
ynaduzyciem”, ,horrendum”) istnienia grupy naukowcéw,
nazwanej ,Jowcami grantéow”, ktéra realizuje jednoczesnie
kilka grantéw. Jako naganny podawany jest przyktad osoby
bedacej jednoczesnie wykonawcag w szesciu grantach i kie-
rujgcej dwoma z nich.

Zastanawia mnie, dlaczego ten fakt zostat tak jedno-
znacznie skrytykowany, szczegolnie pod wzgledem moral-
nym? Zgadzam sie bowiem z takag krytykg wytacznie pod
jednym warunkiem, mianowicie, ze wszystkie te granty
zostaty uzyskane na realizacje dokfadnie tych samych ba-
dan. Jesli tak jest, to faktycznie mamy do czynienia z za-
chowaniem nieetycznym. Jednakze jesli kazdy z szesciu
(w tym przypadku) grantéw dotyczy innych i znaczgco réznych
merytorycznie tematéw, to dlaczego uzyskanie funduszy
na realizacje kilku réznych projektéw naukowych miatoby
by¢ naganne? Jesli ta (czy tez inna) grupa badawcza jest
w stanie realizowac jednocze$nie kilka grantéw i uzyskiwac¢
w nich znaczgce rezultaty naukowe, poparte publikacjamiw cza-
sopismach lub wydawnictwach wysokiej rangi, to chwata
jej za to! Znaczy to bowiem tyle, ze mamy w kraju zespoty
naukowe potrafigce efektywnie i z duzym zaangazowaniem
prowadzi¢ prace badawcze i uzyskiwaé istotne rezultaty.
Czy to jest zte?

Rzecz jasna, z efektow realizacji kazdego grantu grupa
ta — a konkretnie kierownik projektu — musi by¢ rzetelnie
i konsekwentnie rozliczana, tak zresztg jak rozlicza¢ powin-
no sie efekty kazdego innego projektu, co — nawiasem
moéwigc — Narodowe Centrum Nauki od pewnego czasu za-
czeto robi¢ (przekonatem sie o tym niedawno jako prorektor
ds. nauki, gdy moja uczelnia musiata zwrdéci¢ cato$¢ srodkow
przyznanych na realizacje grantu plus ustawowe odsetki,
gdyz raport koncowy jednego z projektéw zostat negatywnie
oceniony pod wzgledem merytorycznym). Jezeli jednak kto$

potrafi uzyska¢ w drodze uczciwego konkursu kilka grantow
i efektywnie je realizowaé w tym samym czasie, to uwazam
to za zjawisko pozytywne, a nie negatywne. Oznacza to
bowiem, ze udato sie stworzy¢ silng grupe badawcza, ktora
ma szanse ,zaistnie¢ naukowo” nie tylko na polu krajowym,
ale tez miedzynarodowym. Uwazam, ze ograniczanie takiej
grupie mozliwosci prowadzenia wiekszej liczby réznych
grantéw jednoczes$nie bytoby duzg szkodg dla rozwoju na-
uki w naszym kraju. W ten sposéb mozna blokowa¢ moz-
liwosci rozwoju naukowcom, ktérzy sg w stanie pracowac
bardziej efektywnie od innych. Zresztg osobiscie ubolewam
nad wprowadzonym przez NCN ograniczeniem liczby gran-
téw (do trzech), ktérymi moze jednoczesnie kierowaé jedna
osoba. Jesli ktos jest w stanie efektywnie (to bardzo wazne
— EFEKTYWNIE ) prowadzi¢ badania w szes$ciu réznych
tematach, to dlaczego mu na to nie pozwoli¢? Nie prze-
mawiajg do mnie argumenty, ze ,tego sie nie da zrobic”.
Nie da sie w przypadku wiekszosci, ale wiem, ze istniejg
grupy badawcze (owszem, nieliczne, ale jednak istniejg),
ktore dajag rade to robi¢. Dlaczego zatem mamy hamowac
tych najlepszych? Dazenie do usredniania — a w ten sposob
automatycznie do ograniczania — wszystkiego (w tym liczby
projektow, w ktérych mozna braé¢ udziat) powoduje hamo-
wanie mozliwosci rozwoju jednostkom wybitnym. Pamie-
tajmy, ze tak jak w przyrodzie, tak i w populacji naukowcow,
rozktad ilosciowy przyjmuje ksztatt krzywej Gaussa: jest tro-
che stabych naukowcow, jest bardzo duza grupa $rednich,
ale tez sg nieliczni szczegdlnie znakomici. Wedtug mnie tych
ostatnich powinno sie zdecydowanie wspiera¢, a nie probo-
wac hamowac, probujac na site dopasowac ich do $redniej,
czemu stuzg wszelkie odgoérne ograniczenia. Przeciez jesli
kto$ uzyska kilka grantéw jednoczesnie i nie bedzie umiat
ich efektywnie zrealizowaé, to nastepnych juz nie dostanie!
Ryzyko, ze ,fowcy grantéw” (pod warunkiem, ze dziataja
uczciwie, a nie probujg oszukac istniejgcy system, aby zdoby¢
kilkukrotne finansowanie tego samego) beda stanowi¢
jakiekolwiek zagrozenie dla nauki jest wyjagtkowo niewielkie,
za to szansa, ze wérod tych towcéw grantdw” sg naukowcy
wybitni, albo majgcy szasne takimi sie sta¢, jest stosun-
kowo duza.

GRZEGORZ WEGRZYN

Prorektor ds. Nauki Uniwersytetu Gdanskiego
Cztonek korespondent PAU
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Dlaczego nie chce by¢ fowcag grantéw

Z zainteresowaniem przesledzitem dyskusje nt. ,fow-
cow grantéw”, ktéra odbyta sie na tamach ,PAUzy Akade-
mickiej”. Jako mtody naukowiec i, volens nolens, ,fowca”
chciatbym przedstawi¢ mojg perspektywe. Aby nie by¢ po-
sgdzonym o resentyment, nadmienie, ze sam bytem kie-
rownikiem jednego grantu i wykonawcg w dwdéch innych.

Zgadzam sie z ocena, iz realizacja kilku grantow
naraz negatywnie wptywa na jako$¢ nauki. Nie oznacza
to oczywiscie, ze kazdy, kto realizuje kilka projektow
jednoczesnie, jest na bakier z etykg. Stusznie zauwaza
prof. Hotyst (,PAUza Akademicka” 336), iz jeden badacz
moze z powodzeniem prowadzi¢ 6 grantéw, podczas gdy
inny nie da sobie rady nawet z jednym. Nie uwazam
jednak, zeby mozna byto na tej podstawie stwierdzic,
ze ten pierwszy jest lepszym naukowcem od drugiego —
to raczej wypadkowa zdolnosci, umiejetnosci prezentaciji,
popularnosci danej dziedziny i po prostu szczescia.

W towieniu grantdw mozna sie wycéwiczy¢ i jest
wazne, aby naukowcy umieli ,sprzedac¢” swoje badania.
Dopoki stanowi to dodatek do pasji naukowej, to tylko sie
cieszy¢. Gorzej, gdy robi sie z tego sztuka dla sztuki. Klu-
czowe jest tutaj rozréznienie pomiedzy nauka jako taka,
a karierg naukowa. Trafnie podsumowat je prof. Andrzej
Kajetan Wroblewski w odpowiedzi na larum dotyczace
niewielu polskich sukcesdéw w konkursach ERC: ,Celem
nauki nie jest zdobywanie grantoéw, lecz poszukiwanie
prawdy o Swiecie”.

W zamysle powinno by¢ tak, ze cztowiek ma pomyst
i nastepnie wystepuje o grant, ktéry umozliwi mu jego
realizacje. W praktyce czesto dostosowuje sie projekt
do wytycznych konkretnego programu. tagodna wersja
oznacza, ze sposrod wielu pomystéw wybiera sie ten,
ktéry ma najwiekszg szanse sukcesu, rezygnujac z od-
wazniejszych i bardziej ryzykownych. Wariant ekstremalny
oznacza ,granciarstwo” jako prace na peten etat. Jego
jaskrawym przejawem byta niedawna afera dotyczgca
wytudzenia milionéw ztotych z NCN.

Taki stan rzeczy nie wynika bynajmniej z merkan-
tylizmu mtodych naukowcéw. Chyba nikt, kto obiera
Sciezke naukowa, nie kieruje sie wzgledami finansowymi.
Pensje naukowcdow sg niskie i to nie tylko na tle krajow
zachodnich. Jesli, jak ostatnio ustyszatem w radiu, lekarze
postuluja, aby mtody medyk po stazu zarabiat 3 Srednie
krajowe, to dlaczego doktor matematyki czy historii miatby
dostawac¢ 10 razy mniej?

Jest tajemnicag poliszynela, iz wiekszo$¢ naukow-
cow w Polsce dorabia na boku. Zwykle méwi sie o tym
w kontekscie wieloetatowosci i prowadzenia zaje¢ poza
uczelnig macierzysta. Jednak réwnie niepokojgcym zja-
wiskiem jest dorabianie do pensji z grantéw. W Polsce
utrwalit sie dziwaczny pseudokapitalistyczny system,
w mysl| ktérego naukowcy mogg mieé niskie pensje pod-
stawowe, bo ci zdolni dobijg sobie z projektow.

W poczatkowej fazie kariery bardzo duzo zalezy od
zdolnosci ,#owczych” promotora. Nawet w indywidualnym
grancie Preludium NCN liczy sie dorobek szefa (tu wida¢
dobrg tendencje — tylko 10% punktow w edycji 11 wzgle-

dem 20% w edycji 5). Swiezo upieczeni magistrzy bedg
wiec szukac raczej takiego promotora, ktéry umozliwi
im btyskotliwg kariere naukowsa, niz takiego, ktory robi
ciekawe z ich punktu widzenia, ale mato popularne
badania. Oczywiscie, to tylko tendencja — sg szcze-
sliwcy, ktérzy pogodza pasje naukowg z kariera, jak
i tacy, ktérzy postawig na niszowe dziedziny mimo wszystko.
Niestety, dla tych drugich nierzadko bedzie to oznaczac¢
by¢ albo nie by¢ w nauce po kilku latach zmagan.

Uzyskanie grantu w duzym stopniu determinuje moz-
liwo$¢ prowadzenia badan. Doktorant bez dodatkowych
apanazy niewiele moze: matematykom brakuje na wy-
jazdy, biotechnologom na odczynniki, a filologom nawet
na materiaty biurowe. Zastrzyk finansowy z grantu umoz-
liwia w miare normalne funkcjonowanie na réwni z kole-
gami z Zachodu.

Po pierwszym projekcie, wszystko jedno czy wiasnym,
czy od promotora, jest juz prosciej. Obowigzuje proste
prawo serii: zeby dostawaé granty, trzeba dostawac granty.
Bo granty w Polsce przydzielane sg w nagrode. O ile
w Preludium 11 dorobek kierownika to tylko 10% oceny, to w
Sonaciejuzaz40%. Zas w ministerialnym programie luven-
tus Plus mtody adept nauki jest najpierw brutalnie przeli-
czany na punkty, a meritum jego projektu gra role dopiero
w drugim etapie.

Nic zatem dziwnego, ze istnieje silna korelacja po-
miedzy ,dobrym towcg” a ,dobrym naukowcem”. Sku-
teczni towcy po prostu majg duzo wieksze mozliwosci,
a pierwsze udane polowanie daje im fory.

Jestem daleki od twierdzenia, ze wszystkim na-
ukowcom nalezy da¢ po réwno z panstwowej kasy.
Powinno sie wprowadza¢ zasady zdrowej konkurencji
i oceniania ,po owocach”, ale trzeba przy tym pamietac,
ze sama publikacja to jeszcze nie owoc, a rzeczywisty
Limpact factor” danych badan czesto mozna oceni¢ do-
piero z perspektywy czasu. Warto zacheca¢ naukowcow
do podejmowania odwaznych projektow, wkalkulowujgc
w to fakt, ze czes$¢ z nich okaze sie $lepym zautkiem.

Jak to zrobi¢ w praktyce? Zmieni¢ system u samych
podstaw. Chwalimy sie wysokim odsetkiem studentow
i doktorantow, ale, jak pokazuje choéby ostatni raport NIK
nt. studidw doktoranckich, nic dobrego z tej masowosci
nie wynika, ani dla naukowcow, ani dla finansujgcego
ich spoteczenstwa. Na studia doktoranckie (magisterskie
zresztg tez) powinno by¢ trudno sie dostac, na asystenture
jeszcze trudniej, a profesura winna by¢ udziatem jedynie
najwybitniejszych. Ale tym, ktdrzy juz dostang prace na
uczelni, zapewnijmy godziwe honoraria i odpowiednie
zaplecze do prowadzenia badan. Do tego stworzmy na-
grody dla wybitnych i niech beda one wysokie. Konkursy
grantowe oczywiscie nadal powinny istnie¢, ale niech to
beda faktycznie pienigdze na badania: zakup aparatury,
wspotprace miedzynarodowa, zarzgdzanie projektem
czy zatrudnianie nowej kadry — jednak juz bez dodatko-
wych honorariéw za prace naukowg. Wowczas, jesli ktos
da rade prowadzi¢ kilka projektéw naraz, to tylko mu przy-
klasng¢ i da¢ nagrode za pracowitosc.

MICHAL ECKSTEIN

Instytut Fizyki
Uniwersytet Jagiellonski
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Od: Jerzy Jedlinski — Do: Andrzej Biatas

Szanowny Panie Redaktorze,

chciatbym, najkrécej jak potrafie, skomentowa¢ za-
mieszczone w numerze 335 ,PAUzy Akademickiej” dwa
teksty w sprawie ,fowcow grantéw”.

Zgadzajac sie z etycznym wymiarem oceny przed-
stawionej przez Autoréw, sadze, ze powstata sytuacja jest
jedng (nie jedyng) konsekwencjg braku czytelnej, spéjnej,
stabilnej, czyli wieloletniej, monitorowanej i — w oparciu
o efekty monitorowania, a nie inne czynniki — aktualizowanej
strategii finansowania nauki.

Ocena dotychczasowych dziatan ludzi odpowiedzialnych
w panstwie za te materie musi by¢ surowa. Obserwujemy
bowiem:

1. brak profesjonalnego podejscia do procesu tworzenia
takiej strategii, co skutkuje powierzchownoscig oraz da-
waniem sygnatéw ogoélnikowych (np. sygnat ,stawiamy
na inno, bio, techno i nano” — rodzi sie pytanie, czy do
takiego wniosku potrzebne sg jakiekolwiek opracowania
i wydawanie na nie pieniedzy publicznych?);

2. krotkowzrocznosé i inercja decydentdw — brak wizji
oraz zdolnosci szybkiego reagowania w sprawach tego
wymagajgcych (np. efektywnych $ciezek specjalnych
szybkiego finansowania i wsparcia organizacyjnego,
gdy jest szansa na osiggniecie waznych efektow);

3. marnowanie potencjatu srodowiska — kusi zapytac¢: jakie
byty konkretne efekty zaangazowania duzej jego czesci
w opracowanie Narodowego Programu ,Foresight Pol-
ska 20207, i tak spdznionego o co najmniej dwa lata (po-
winnismy z takim programem wchodzi¢ w Perspektywe
2007-2013 i rozdziela¢ srodki unijne w zgodzie z jego
wskazaniami, a tak nie byto) — chodzi o przetozenie zawar-
tosci i wnioskdw na sposéb finansowania i organizacji
dziatan naukowo-badawczych, np. czy w recenzjach
whnioskéw grantowych, badawczych lub aparaturowych,
odwotywano sie do tego opracowania);

4. brak koordynacji pomiedzy réznymi dysponentami $rod-
kéw na rozwdj (administracja publiczna — centralna i sa-
morzady, sektor przedsiebiorstw i biznesu), co zmniejsza
znacznie efektywnos$¢ oraz zwieksza ryzyko zmarnowania
Srodkéw;

5. podatno$¢ decydentow na lobbing czesci srodowisk
czy grup naukowych, prowadzaca do zjawiska nieuza-
sadnionego faworyzowania jednych wzgledem drugich.

Na osobne podkreslenie zastuguje stosowanie pot-
Srodkdw lub rozwigzan prowizorycznych oraz watpliwej
jakosci w zarzadzaniu czy w reagowaniu na zgtaszang
krytyke. Dwa przyktady z agendy rzgdowej, czyli Narodo-
wego Centrum Nauki:

1. motywowane stusznym celem, czyli zburzeniem szko-
dliwych uktadéw hermetyzujgcych dostep do srodkéw,
ustalenie niewielkiej liczby paneli dziedzinowych przez
NCN doprowadzito do nierzadko katastrofalnego obni-
zenia jakosci recenzji — bywa, ze opracowujacy je maja
blade lub zadne pojecie o recenzowanej materii, cho¢
sg zaszeregowani do wspodlnego panelu (czesta opinia
w $rodowisku), a procedura odwotawcza praktycznie
nie dziata;

2. ostatnio wprowadzone ograniczenie srodkéw na wyna-
grodzenia dla prowadzacych i realizujgcych granty na
uczelniach i w instytutach naukowych, o czym nizej.

Ograniczenie $rodkéw na wynagrodzenia taczy sie
Scisle z tematem omawianych tekstéw i ma — zapewne —
by¢ antidotum na traktowanie grantéw gtéwnie w kategorii
dodatkowego zrédta dochodu oraz przedstawiong wyzej

w pkt (1) patologie. Uwazam jednak, ze srodowisko naukowe
powinno zabiega¢, by stato sie ono — w nieco zmodyfiko-
wanej formie — elementem kompleksowego rozwigzania,
polegajgcego na tym, iz: — po pierwsze: wynagrodzenia
w naszej sferze ulegajg podniesieniu o czynnik 1,5-2,0
(w zaleznosci od zarobkéw aktualnych i stanowiska
oraz jakosci pracy), a dla najnizej zarabiajacych — nawet
o czynnik nieco wiekszy; — po drugie: w grantach NCN
nie ma wynagrodzen dla etatowych pracownikéw uczest-
niczgcych w dziatalnosci naukowo-badawczej uczelni
i instytutéw, sg natomiast na zatrudnienie doktorantow
lub mtodych pracownikéw, niebedacych formalnie doktoran-
tami, i na przeptywy miedzy jednostkami (np. za uzyczanie/
uzytkowanie urzgdzen i aparatury). Samo ograniczenie,
bez wspomnianego zwigkszenia wynagrodzen, przynosi
jedynie dotkliwe, wobec aktualnych zarobkéw w naszym
sektorze, i — dla wiekszosci — niezastuzone, skutki.

Jestem przekonany, iz natychmiast odezwa si¢ gtosy,
iz nas na to nie sta¢. Zdecydowanie sie z tym nie zgadzam.
Wrecz przeciwnie — po krotkim okresie przejSciowym —
proponowane rozwigzanie przyczyni sie do zgtaszania
wnioskéw grantowych przez majgcych rzeczywistg potrzebe
prowadzenia badan i rozwoju naukowego, a nie przez szu-
kajgcych zrodta dodatkowego dochodu. W konsekwenciji,
w bardzo niedtugim czasie, po chwilowych i niewielkich
wahaniach, srodki potrzebne na proponowane przeze mnie
rozwigzanie bedg zblizone do wydawanych sumarycznie
na wynagrodzenia oraz granty. Podkresle jeszcze, ze:

1. w tzw. przestrzeni publicznej sg tak duze rezerwy $rod-
kéw, ze wspomniane wahania nie sg istotne z punktu
widzenia finanséw panstwa, zatem jakiekolwiek zaha-
mowania naszego srodowiska w tej materii nie sg uza-
sadnione;

2. niezmiennie uwazam, ze trzecim elementem kom-
pleksowego rozwigzania powinno by¢ rzeczywiste,
a nie pozorowane, zwiekszenie $rodkéw publicznych,
przeznaczonych na rozwdj sfery naukowo-badawczej
i edukacji wyzszej, potgczone z profesjonalizacja za-
rzgdzania tg sfera.

Nie dotykam tu grantéw NCBIR, ale i w tej materii
mozna przyjg¢ podobne rozwigzanie z modyfikacjg — na
przyktad — uelastyczniajgca system dla projektow osigga-
jacych wyzszy poziom gotowosci wdrozeniowej (TRL, wg
9-stopniowej kategoryzacji). To wymaga szerszej analizy
i uwzglednienia specyfiki obszaréw: w niektérych (IT, ICT)
osiggniecie poziomow 7-9 jest tatwiejsze, a w innych juz
poziomy 5-7, a nawet 4, wymagajg uruchomienia ogromnego
potencjatu oraz wspotpracy z sektorem przemystowym
i — dlatego — powinny by¢ uznawane za duze osiggniecie,
a zatem — takze odpowiednio potraktowane od strony
finansowej.

Przedstawione uwagi i ramowa propozycja moga byé¢
jednymi z zatozen dla — o ile mi wiadomo — opracowy-
wanej obecnie strategii w dziedzinie nauki, traktowanej
jako element strategii rozwoju kraju. O zaproponowanych
wspotczynnikach mozna dyskutowaé, ale jestem abso-
lutnie przekonany, iz tylko szeroka, uwzgledniajgca pro-
ponowane rozwigzanie perspektywa zastuguje na miano
rozwigzania petnego, stuzgcego rozwojowi. Sgdze takze,
iz sprawa jest na tyle pilna, ze nie musi czeka¢ na koricowg
wersje opracowywanej strategii. Na wstepie potrzeba tylko
(tacznie!) mobilizacji, odwagi, determinacji i solidarnosci
naszego $rodowiska, by przekonywaé decydentéw do jej
przyjecia i podjecia odpowiednich dziatan.

Z powazaniem,
JERZY JEDLINSKI

Akademia Gdérniczo-Hutnicza
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Kilka uwag o systemie grantowym

Panowie Profesorowie lwo Biatynicki-Birula i Andrzej
Biatas podjeli wazny temat. Polemika, jakg wywotali,
o tym swiadczy. Dlatego pozwalam sobie takze na krétkg
opinie.

Zaczne od przypomnienia, ze system grantowy miat
ustanowi¢ w kraju konkurencyjnos¢ jako podstawe finan-
sowania nauki. Od poczatku wyrazano poglad, ze to sie
moze udac¢ pod warunkiem wyraznego zwiekszenia na-
ktadéw na badania naukowe. Wiemy, Ze tak sie nie stato.
Obserwujemy zatem — w moim przekonaniu — krach tego
systemu. Wprawdzie o NCN styszatem wytgcznie dobre
lub bardzo dobre opinie, ale w sumie sytuacja, w ktorej
szansa na uzyskanie grantu jest rzedu 10%, nie jest pod-
stawg systemu finansowania, a raczej jego dekoracja.

Zgadzam sie z polemistami, ze uzyskanie grantu
jest w wigkszo$ci sytuacji warunkiem prowadzenia badan
na odpowiednim poziomie doswiadczalnym (w teoretycz-
nych pracach moze tak nie by¢ ?). Jednak uzyskiwane
fundusze nie zawsze sg w tym kierunku prowadzone.
Znam kilka przypadkéw, gdy bardzo znacznym wydat-
kiem byty ptace. | wtedy piekne argumenty za mozli-
wosciami uzyskiwania wiekszej liczby grantéw stajg
w fatszywym Swietle. Pono¢ rekordowym (?) wynikiem
byto uzyskanie zarobkéw ponad po6t miliona PLN przez
jedng osobe w ciggu roku (wytacznie ze zrodet bu-
dzetowych na badania naukowe). Nie znam szczeg6tow,
ale zdaje sie, ze to sie uzyskuje nie tylko bezposrednio
z funduszy grantowych, ale réwniez w formie rozmaitych

nagréd czy premii od zatrudniajgcej instytucji (za to
wtasnie, ze zdobylo sie granty).

Nie jestem przeciwnikiem wysokich zarobkéw w nauce!
Wrecz odwrotnie. Ale powinno sie to odbywaé w ramach
przyzwoitoéci. A tego juz nie bede objasniat...

Chciatbym jak najmocniej poprze¢ apele prof. Biatasa
o odnowe moralng, o zastosowanie regut pieknie wykta-
danych przez prof. Macieja W. Grabskiego. | zaapelowaé
o petng jawno$¢ systemu grantowego. Aby kazdy mégt sie
dowiedzieé, kto i na jakie zadania uzyskat grant, a takze
na co wydatkowano przyznane fundusze i jakie uzyskano
wyniki. To nie jest trudne, wymaga tylko determinacji po
stronie zarzadzajgcych naukg w kraju.

Na zakohczenie jeszcze taka drobna uwaga
w sprawie grantéw dla mtodych pracownikéw nauki.
Wiem, Ze s3g instytucje, ktére zwalniajg mtodych adiunk-
téw, nieskutecznych w staraniach grantowych. Czasem
tylko dlatego, ze w systemie zabraklo funduszy i pomimo
w petni pozytywnej oceny. Czemu nie skorzystaé¢ z do-
Swiadczen zagranicznych ? W Australii tacy wniosko-
dawcy dostajg grant ,na przezycie” na jeden rok, by mogli
sprobowac¢ ponownie i nie wypas¢ z obiegu po jednym
niepowodzeniu.

Wreszcie nie chciatbym, aby moje uwagi traktowaé
jako adresowane do os6b, ktére w tej sprawie zabra-
ty gtos w ,PAUZie". Idzie o funkcjonowanie systemu,
nie o personalia.

JANUSZ LIPKOWSKI

Instytut Chemii Fizycznej PAN

Krakow 2016

Wydawnictwo PAU poleca...

Sesja naukowa, ktérej rezultaty sg zebrane w tym
tomie, odbyta sie w dniu 9 grudnia 2015, czyli dokladnie
200 lat od chwili utworzenia Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego. I chociaz dla wspélczesnych 9 grudnia
1815 nie wydawal sie zapewne dniem o przelomowym
znaczeniu, to jednak okazal si¢ on datg niezwykle wazna.
Byt to bowiem poczatek najbardziej skutecznej préby
podjecia - w kraju rozdartym przez zaborcéw - donio-
stego procesu budowy polskiego srodowiska naukowego.
Nie byla to préba jedyna, ale pézniejsze, znane nam dobrze
meandry historii, spowodowaly, ze ta wlasnie okazala sie
najbardziej brzemienna w skutki.

Towarzystwo Naukowe Krakowskie oparlo sie
skutecznie prébom germanizacji, aby - w sprzyjajacej
koniunkturze historycznej - przeksztalci¢ sie w Aka-
demie Umiejetnosci, ktérej najwiekszym sukcesem byto
zjednoczenie, w jednej instytucji, polskich uczonych
ze wszystkich trzech zaborow. To wielkie historyczne
osiggniecie zaowocowalo §wiatowym poziomem wynikéw
badawczych, co stalo si¢ z kolei mocnym fundamentem
dla budowy polskiej nauki w Odrodzonej Rzeczypospo-
litej, gdzie Polska Akademia Umiejetnosci miata odegrac
pierwszoplanowa role.

(Fragment ze wstepu)
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Zwierzatem sie juz Czytelnikom wielokrotnie, ze nie
posiadam telewizora i wszystkie moje biezgce wiado-
mosci pochodzg z radia, ktére zazwyczaj witgczam przy
$niadaniu i przy kolacji. Chociaz wiec moja znajomos$é
obyczajow tzw. elity politycznej jest dos¢ ograniczona,
to jednak mam pewne pojecie o sposobie formutowania
wypowiedzi przez naszych politykéw, a takze urzednikéw
wysokich szczebli. Zaobserwowatem jedng statg regute:
dobry polityk lub urzednik NIGDY nie odpowiada na py-
tanie zadane mu przez rozméwce (ktérym na ogét jest
dziennikarz prowadzgcy rozmowe lub inny polityk). Za-
miast odpowiada¢ na zadane pytanie méwi po prostu to,
co ma z gory przygotowane. To oczywiscie stara, dobrze
dopracowana taktyka, ktéra nie pozwala adwersarzowi
na zdobycie przewagi, a réwnoczesnie umozliwia przed-
stawienie wiasnych tez mozliwie szeroko i w dobrym
Swietle. To, ze czytelnik lub stuchacz nie dowie sie wiele
z takiej rozmowy, nie ma znaczenia. Chodzi przeciez
wiasnie o ukrycie niewygodnych faktéow lub motywow,
ewentualnie o unikniecie koniecznosci przyznania sie do
braku dobrej znajomosci przedmiotu rozmowy.

To wszystko wydaje mi sie catkiem zrozumiate.
Nie kazdy w koncu ma wystarczajaco szybki refleks, po-
zwalajgcy natychmiast odpowiedzie¢ na niespodziewane
pytanie. Nie kazdy potrafi mie¢ w gtowie wszystkie szcze-
goty problemu, o ktérym mowa. Wreszcie nie wszystko
mozna w kazdym momencie ujawnic.

Jednak przyzwyczajenie staje sie — jak wiadomo
— drugg natura. | podobna taktyka jest stosowana — bez po-
trzeby — nawet w wypowiedziach dla prasy, ktére nie wyma-
gaja przeciez szybkiej improwizacji i dopuszczajg mozliwosé
spokojnego namystu. tatwo to zauwazy¢ w wysokonakia-
dowej prasie. Rowniez ,PAUza” kilkakrotnie publikowata
korespondencje z réznymi urzedami panstwowymi,
w tym z urzedami wysokich szczebli (vide cho¢by poprzedni,
337 numer). Okazuje sie, ze niemal zawsze czytelnicy
otrzymujg w odpowiedzi teksty albo bardzo ogdlnikowe,

powtarzajgce znane wszystkim slogany, albo tak zawite,
ze tylko prawdziwi specjalisci od tzw. jezyka urzedowego
potrafig sie zorientowac, co autor miat na mysli. Najczesciej
zresztg okazuje sie, ze nic nie miat na mysli, a jedynie
niedbale wykonat swoj obowigzek zareagowania na donie-
sienie prasowe. Najwidoczniej liczy na to, ze nikt jego
tekstu doktadnie nie przeczyta, a jezeli nawet przeczyta,
to nie zrozumie i wyrzuci do kosza. Zabawne jest to prze-
konanie, ze pisze sie do ,ciemnej masy”, ktéra nie bedzie
w stanie oceni¢ poziomu intelektualnego autora. Przy tym
doprawdy trudno zrozumie¢, dlaczego ludzie, ktérzy w za-
sadzie wiedzg, ze kontakt z szerokg publicznoscig jest
podstawg ich bytu politycznego, decyduja sie te publicz-
noéc¢ tak jawnie lekcewazy¢. W miare poprawna jest je-
dynie forma: dzisiaj odpowiedzi sg zazwyczaj utrzymane
w uprzejmym tonie.

Co przypomina mi bardzo starg amerykanska historie.
Podrézujacy luksusowym wagonem sypialnym pewnej
renomowanej firmy zostat dotkliwie pogryziony przez
pluskwy (co wskazuje, ze opowies¢ jest naprawde stara,
bo dotyczy okresu przed wynalezieniem DDT). Poszko-
dowany napisat wiec odpowiednig skarge do dyrekc;ji.
Po pewnym czasie otrzymat bardzo uprzejma odpowiedz,
w ktdrej dyrektor wyraza gtebokie ubolewanie z powodu
tego okropnego wydarzenia, ktére zdarzyto sie po raz
pierwszy w historii firmy. Przepraszajgc gorgco pasazera za
zaistniatg sytuacje, dyrektor zapewnia réwniez, ze firma
dotozy wszelkich staran, aby tak nieprzyjemny przypadek
nigdy sie juz nie powtdrzyt. | wszystko bytoby wspaniale,
gdyby z koperty nie wypadta, zaplgtana przez niedopa-
trzenie, mata karteczka z notatka: ,Send him the bug letter”.

Majac dosé¢ bliski kontakt z redakcjg ,PAUzy”, mo-
gtem sprawdzi¢, ze — jak dotgd — w nadestanych listach
zadnej kompromitujgcej karteczki nie byto. Ewidentnie,
pracownicy naszych ministerstw i urzedéw centralnych
skrupulatnie sprawdzajg zawarto$¢ ekspediowanych
przesytek.

ABBA

Z dzieta:

Pierre Joseph Buchoz, Premiere centurie de planches enlumi-
nées et non enluminées representant au Naturel ... les animaux,
les vegetaux et les mineraux, A Paris 1775-1781.

Miedzioryt, Gabinet Rycin PAU, alb. 11, fragment ryciny 77.
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W czasie ostatniego Walnego Zgromadzenia cztonkéw
Polskiej Akademii Umiejetnosci podjeto uchwate dotyczgca
nauczania jezyka tacinskiego w Polsce. Stwierdzono w niej,
iz w wyniku podjetych w Polsce w ostatnich latach reform
jezyk facinski jest eliminowany z programoéw nauczania
w szkotach wyzszych. Niemal catkowite usuniecie taciny
z programoéw szkot srednich i radykalne ograniczanie nauki
tego jezyka na wyzszych uczelniach powodujg ogromne
straty w edukacji polskiej mtodziezy. Jezyk tacinski byt od
wiekoéw fundamentem wielkiej, uniwersalnej tradyciji kultu-
rowej oraz warunkiem wiezi intelektualnej wszystkich dziedzin
wiedzy z zachodnim kregiem cywilizacyjnym, gdzie tacina
wcigz zajmuje wazne miejsce w programach nauczania.
Dlatego Walne Zgromadzenie PAU zwrdcito sie z apelem
do wszystkich kompetentnych oséb i instytuciji o podjecie
skutecznych dziatan w celu przywrdcenia nauczania jezyka
tacinskiego i wiedzy o kulturze antyczne;j.

— Nie trzeba chyba nikogo przekonywaé, ze antyk,
rozumiany jako cato$é starozytnej kultury grecko-rzym-
skiej, odegrat niezwykle wazng role w formowaniu i rozwoju
cywilizacji europejskiej. Z drugiej jednak strony $wiado-
mos¢, ze jesteSmy spadkobiercami owego antycznego
dziedzictwa kulturowego, staje sie obecnie udziatem
coraz mniejszej liczby ludzi — moéwi prof. Stanistaw Sta-
bryta, przewodniczgcy Komisji Filologii Klasycznej PAU,
b. wieloletni kierownik Katedry Filologii Klasycznej UJ —i pyta,
czy jednak klasycyzm nie moze nam juz niczego ofia-
rowac, czy koniecznie musimy pozwoli¢ mu umrzeé?
A przeciez stworzone przez myslicieli greckich i rzymskich
hierarchie wartosci moralnych, zmodyfikowane przez
chrzescijanstwo, tworzg niepodwazalny kanon etyczny.

Kryzys nauczania jezykow i kultury antycznej w na-
szym systemie szkolnym na poziomie $rednim fatalnie
odbit sie na ogdélnym poziomie wyksztatcenia humani-
stycznego. Okazato sie, ze nawet uczniowie szkét ponad-
podstawowych majg powazne trudnosci ze zrozumieniem
tatwych tekstow literackich. Studenci wydziatéw humani-
stycznych nie rozumiejg popularnych terminéw pochodzenia
grecko-tacinskiego, najprostszych wyrazen czy powie-
dzen tacinskich zakorzenionych w polszczyznie, wykazujg
elementarne braki w ogoélnej kulturze humanistyczne;j.

Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci w roku 1918
jezyki grecki i tacinski zajmowaty czotowg pozycjg w pro-
gramach gimnazjow klasycznych, w zmniejszonym zakresie
w gimnazjach humanistycznych — przypomina prof. Stabryta.
Gimnazjum okresu migdzywojennego za gtéwne zadanie
przyjeto rowniez przygotowanie mtodziezy do podjecia
studiow wyzszych. Funkcja edukacyjna szkoty sredniej
w Il Rzeczypospolitej sprowadzata sie w istocie do rozwi-
jania dyspozyciji intelektualnych przysztych kandydatéw na
studia uniwersyteckie lub politechniczne.

Narzucona po 1945 roku w Polsce wtadza komu-
nistyczna uznata, ze kultura i jezyki klasyczne stanowig
bardzo mocne ogniwo tgczace nasz nardd z cywilizacjg
zachodnig, w ktérej tworzeniu i rozwijaniu uczestniczyt od
dziesieciu stuleci. Zadaniem éwczesnych wtadz oswiato-
wych stato sie wiec jak najszybsze zniszczenie w Polsce
tradyciji klasycznej, odciecie od kultury Zachodu. Tymczasem

W — warto wiedzie¢

kultura antyczna i klasyczny humanizm cieszg sie u nas
wcigz niestabngcym zainteresowaniem spotecznym.
Gatezig kultury antycznej, ktérej wptywu na wspot-
czesnos¢ niepodobna przecenié, jest z calg pewnoscig
prawo rzymskie. Doskonato$¢ zasad i instytucji prawnych
stworzonych przez Rzymian sprawia, ze byly one i s3
nadal praktycznym wzorem w systemach legislacyjnych
wielu narodow. Zresztg przyktaddéw oddziatywania antyku
na inne dziedziny wspétczesnej kultury jest wiele. Jednym
z nich jest jezyk, a moéwigc doktadniej — rozlegta sfera
terminologii. Jezyki nowozytne, w tym takze polski, zmu-
szone sa siegac do zasobow leksykalnych taciny czy greki
starozytnej, tzw. jezykdéw martwych, aby tworzy¢ nowe
terminy, adekwatne do poje¢ powszechnie uzywanych
w miedzynarodowym obiegu. Liczba terminéw pocho-
dzacych z jezykéw klasycznych nieustannie wzrasta
we wszystkich dziedzinach wspotczesnej kultury i nauki.

Fatalna sytuacja jezyka facinskiego w naszym szkol-
nictwie sprawia, iz Polska Akademia Umiejetnosci organizuje
konferencje panelowag zatytutowang Kryzys nauczania
taciny — kryzys kultury, ktéra odbedzie sie 10 maja (wtorek)
2016 roku o godz. 10 w Matej Auli PAU przy ul. Stawkow-
skiej 17. Autorami wstepnych wypowiedzi bedg profesorowie:
Andrzej Borowski, Jerzy Styka, Stawomir Sprawski, Andrzej
Fulinski, Arkadiusz Baron, Marek Hermann. Dyskusje po-
prowadzi prof. Stanistaw Stabryta.

Celem dyskusji bedzie z jednej strony wskazanie
przyczyn coraz powszechniejszego usuwania taciny
i kultury antycznej z dzisiejszych programéw nauczania,
z drugiej znalezienie sposobdw i srodkéw, dzieki ktérym
zostanie przywrécone tym przedmiotom nalezne miejsce
w polskim systemie edukacyjnym. Woéwczas w szkotach
i na uniwersytetach ustysze¢ bedzie mozna znane polecenie:
Disce puer Latine — ucz sie chtopcze taciny!

MARIAN NOWY
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