Biurokracja na uczelni - punkty newralgiczne

RENATA PRZYBYLSKA

Biurokracja jest definiowana jako scentralizowany
system organizacyjny, w ktéorym witadza jest powigzana
z urzedem, a dziatanie organizacji jest podporzgdkowane
biurokratycznym regutom, niejednokrotnie stanowigcym
cel sam w sobie i przestaniajgcym wiasciwe funkcje orga-
nizacji albo wrecz uniemozliwiajgcym jej osigganie statu-
towych celow.

Charakteryzujgc biurokracje, Max Weber wskazat
m.in. na takie jej cechy, ktére — niestety — odnajdujemy
wspoétczesnie w organizacji szkolnictwa wyzszego:

« wszystkie dziatania, takze stosunki miedzy cztonkami
organizacji, sg uregulowane okreslonymi przepisami;

» wszystkie stosunki miedzy cztonkami danej spotecz-
nosci majg charakter bezosobowy, cechy osobowe
i uczucia nie majg wptywu na te relacje;

* wymiana informacji nastepuje tylko poprzez przekazy-
wanie oficjalnych dokumentéw;

» zbior dokumentow staje sie pamiecig organizacji.

Moje uwagi na temat obecnej sytuacji na uczelni
wynikajg z doswiadczen, jakie zdobytam przez ostatnie
14 lat uczestniczagc w administrowaniu dydaktyka i naukg
w szkole wyzszej, najpierw jako wicedyrektor Instytutu
Filologii Polskiej UJ, nastepnie jako prodziekan ds. stu-
denckich, a obecnie jako dziekan Wydziatu Polonistyki
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Problem obecnej biurokra-
tyzacji widze wiec na tle poréwnawczym w stosunku do
ostatnich ponad dziesieciu lat.

W organizacji zycia Uniwersytetu rozrastajgca sie po-
nad miare biurokracja pojawia sie w trzech typach relacji,
a mianowicie:

1. w relacji student — uczelnia;
2. w relacji wtadze uczelni, takze ministerstwo, a pra-
cownicy naukowi, profesorowie;

3. w relacji pracownicy naukowi a zewnetrzne agendy
wptywajace na dziatalno$¢ naukowa.

Ad. 1: W relacji student-uczelnia, z punktu widzenia
zarzgdzajgcego wydziatem dziekana, przyrost biurokracji
wigze sie z tym, ze wprowadzono obowigzek podpisywania
w co najmniej dwoch egzemplarzach uméw z kazdym po-

dejmujacym nauke studentem, nie tylko na studiach nie-
stacjonarnych ptatnych, ale tez na studiach stacjonarnych
bezptatnych. Umowa ta ujmuje stosunek student—uczelnia
jako relacje poniekad handlowg: ustugodawca—ustugobiorca.
Ten jezyk i ten sposob myslenia o studiach i szkolnictwie
wyzszym budzi ostry sprzeciw $rodowiska profesorow,
zwlaszcza reprezentujgcych nauki humanistyczne. Chcemy
podkresli¢, ze uniwersytet — uczelnia wyzsza — nie jest
ani korporacjg ani instytucjg ustugodawczg ani zadnym
rodzajem przedsiebiorstwa edukacyjnego.

Ad. 2: W relacji wtadze uczelni, ministerstwo a wykta-
dowcy, profesorowie, niewatpliwie najbardziej dokuczliwe
jest ujecie organizacji dydaktyki w postaci tzw. KRK (Kra-
jowych Ram Kwalifikacyjnych), ktére wymagajg sporzadzania
w formie elektronicznej uszczegdétowionych programéw
studiow, sylabuséw do poszczegodinych kurséw, punktacii
ECTS, matryc efektow ksztatcenia itd. Uwazamy za racjo-
nalne i potrzebne niektére z nich, np. sporzadzanie pro-
graméw i sylabusoéw, ale za nieracjonalne i niepotrzebne
nastepujgce wymuszone przez KRK dziatania:

* uzywanie w opisie efektéw ksztatcenia sformutowan
ujmujgcych ksztatcenie nie jako proces, w ktory sag
z rébwng odpowiedzialnoscig zaangazowane obie strony
— profesor i student, lecz jako proponowanie ustugi
na sprzedaz (mowa w dokumentach o tzw. ustugach
edukacyjnych), ktérg mozna kupi¢ i jako tzw. ustu-
gobiorca wymagac jej wykonania od jednej strony — od
profesora. Nie mozna uzywa¢ sformutowan: ,student
umie, posiadt umiejetno$¢, rozumie itd.” — tu po-
winien by¢ tryb jezykowy powinnosciowy ,student
powinien umie¢, powinien rozumie¢” itd.;

* ujednolicanie w sztuczny sposob zaktadanych przez
uczgcego wynikow ksztatcenia tak, aby w sposéb ka-
skadowy tzw. wyniki/efekty danego przedmiotu dopa-
sowac do wynikéw/efektdw danego kursu i do wynikow/
efektéw catego programu studiéw;

» tworzenie, z wykorzystaniem catego systemu akronimow
literowo-cyfrowych, tzw. matryc efektow ksztatcenia,
stanowigcych kuriozalny system praktycznie tajemnych
znakow, ktére stuzy¢ mogg chyba jedynie urzednikom
chcacym ufatwi¢ sobie zadania kontrolne, a w istocie
odcztowieczajg miedzyludzkg normalng komunikacje;
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* ujmowanie wszystkiego w tzw. punkty przeliczeniowe
ECTS;

* przywigzywanie wagi do takich dziatan, formalnych
w swej istocie, jak powotywanie specjalnych zespotéow
(np. Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia na kazdym kierunku
i na kazdym wydziale), zebrania i spotkania pos$wie-
cone dyskusjom nad udoskonalaniem dydaktyki, nad
monitorowaniem (to kolejny biurokratyczny termin w ra-
mach KRK) przebiegu procesu dydaktycznego itd.

Sporzgdzanie wnioskéw o srodki finansowe na dzia-
talnos¢ statutowg wymaga zbyt szczegétowych plandow
i to uymowanych w postaci ich rozpisania na poszczegoéine
tzw. zadania badawcze, z przypisanym kazdemu z nich
celem, zamierzonym efektem; to samo dotyczy sprawoz-
dania z wykorzystanych srodkéw na dziatalnos¢ statutowa.
Uwazamy, ze w nauce efektami sa: publikacje lub patenty,
a sam ich spis powinien pokazywac jasno na co poszly
przyznane srodki. Wymagana sprawozdawczosé jest tu zbyt
szczegotowa.

Jesli chodzi o sktadanie oswiadczen, koniecznych do
ustalenia wymaganego ustawg tzw. minimum kadrowego,
to — jak sie wydaje — raz ztozone oswiadczenie powinno
mie¢ waznos$¢ przez kolejne lata, dopoki nie zmienia sie
stan faktyczny; natomiast nalezy oczywiscie wymagacé
zgtaszania wszelkich zmian stanu rzeczy, uzupetnien itd.

Ogdlnie chodzi o to, aby nie powtarza¢ sprawozdan
i raportow o tej samej tresci, lecz by potrzebne dane byty
zebrane w jednym miejscu i stamtgd ewentualnie wydo-
bywane. Miejmy nadzieje, ze takg funkcje spetni system
POLON.

Ad. 3: W relacji pracownicy naukowi a zewnetrzne
agendy nadmierne obcigzenie niepotrzebnymi procedurami
biurokratycznymi wystepuje m.in. w kontaktach z Narodowym
Centrum Nauki (NCN) oraz z Centralng Komisja ds. Stopni
i Tytutéw (CK).

| tak w NCN, w procesie ubiegania sie o granty na-
ukowe, jednym z wymogéw jest ttumaczenie w catosci
whniosku na jezyk angielski. Wymdg ten w przypadku pro-
cedur, w ktérych nie zostajg powotani recenzenci zagra-
niczni, uwazamy za bezsensowny. Zwtaszcza, gdy dotyczy
to wnioskéw wyptywajgcych od polonistow, ktére (co wiem
od moich kolegdéw korzystajacych z grantéw) rzadko sag
kierowane do recenzji za granice.

Proponujemy, aby sktadaé wnioski po polsku, a w celach
informacyjnych dla pomiotéw zagranicznych ze skréconym
opisem po angielsku. Jezeli okaze sie, ze do wniosku
zostanie rzeczywiscie powotany recenzent zagraniczny,
to wtedy mozna zobligowaé wnioskodawce do uzupetnienia
whniosku o petne jego ttumaczenie na angielski. Podobnie
jest w Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw — tu wymaga
sie, aby w postepowaniu habilitacyjnym kazdy wniosek
habilitanta byt w catosci sporzgdzony réwnolegle w jezyku
angielskim. W przewodach, w ktérych nie wystepujg re-
cenzenci zagraniczni, jest do catkowicie zbedne. Propo-
nowane rozwigzanie pozwoli:

» ograniczy¢ biurokracje rozumiang jako wytwarzanie
papieréw, ktérych i tak potem nikt nie czyta;

+ zaoszczedzi¢ czasu i pieniedzy na przygotowanie
wnioskow;

» uchroni¢ (w pewnej czesci) lasy przez przerabianiem
ich na papier, bowiem — niezaleznie od systemu elek-
tronicznego — wszystkie wnioski i tak ostatecznie sg
drukowane z komputera.

Biurokratyczny gtéwnie charakter ma tez dziatalnos¢
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, ktéra — wizytujgc jednostki

i dokonujgc tzw. akredytacji kierunkéw — skupia sie na
sprawdzaniu dokumentacji, ustalaniu, czy np. wydziat ma
uchwalone i spisane procedury postepowania w réznych
sprawach, czy ma protokoty zebran, hospitacji itp. Od-
nosi sie wrazenie, ze Komisji nie interesuje rzeczywista
dziatalno$¢ dydaktyczna jednostki, ale to, jak wygladaja
papiery te dziatalno$¢ (juz niewazne czy prawdziwg czy
pozorowang) dokumentujace.

Widoczna jest biurokratyczna z ducha tendencja, aby
zamkng¢ w formie przepiséw i regulacji oraz procedur
i dokumentacji wiele spraw, ktére dotad toczyty sie zgodnie
Z niepisanymi zwyczajami uniwersyteckimi i niepisanymi
zdroworozsgdkowymi sposobami postepowania. Czy rze-
czywiscie ich spisanie jest potrzebne i przyczyni sie do
poprawy funkcjonowania uniwersytetow?

Kto i kiedy udowodnit, ze wdrozone procedury biuro-
kratyczne (np. KRK) rzeczywiscie w jakimkolwiek stopniu
przyczynity sie np. do poprawy poziomu ksztatcenia na
uniwersytetach? W odczuciu moich kolezanek i kolegéw
wiele tego rodzaju procedur odcigga ich od uprawiania nauki,
zajmowania sie uczeniem i ksztatceniem studentoéw, a jest
tylko papierowag mitregg, nikomu niestuzaca.

Zte skutki biurokracji, skadinad juz rozpoznane i opi-
sane przez teoretykdw zarzadzania, widoczne tez na
uczelniach, to m.in.:

* problem z wdrazaniem innowac;ji lub rozwigzywaniem
spraw nowych, odmiennych, bo sg one — jako sytu-
acje nietypowe, niemieszczace sie w przewidzianych
tabelkach, systemach punktow itd. — postrzegane jako
ktopot, obcigzenie, ktérego nalezy unikac;

* skupianie sie na czynnosciach biurokratycznych za-
miast na wtasciwej dziatalnosci dydaktycznej i nauko-
wej — wszyscy ,zarzgdzajg”, produkujg papiery. Kto
wiec uczy studentéw i prowadzi badania naukowe?;

* przymus dopasowywania sie do procedur i ttumienie
rozwoju nauki i dydaktyki, ktéry w tych procedurach
czesto sie nie miesci, np. sztywno wskazuje sig ile
punktow ECTS ma przypadac na kazdy z semestréw
nauki;

* nagradzanie konformizmu, fasadowosci, formalizmu,
~pieknych papieréw”, bez dostrzegania spoza nich
prawdziwej, czasem nie tak pieknej rzeczywistosci;

» przestrzeganie przepisow staje sie celem nadrzednym,
a nie to, co powinno byc¢ takim celem — nauka i dydaktyka
na najwyzszym poziomie;

» dehumanizacja i zanik spotecznego zaufania, zanik nor-
malnych stosunkéw miedzyludzkich opartych m.in. na
empatii, checi zrozumienia drugiej strony, pomocy i wspot-
pracy, wymyslaniu nowych rozwigzan itp.

Ograniczenie biurokracji w szkolnictwie wyzszym
wymaga w moim przekonaniu:

1. stworzenia jednej bazy danych o szkolnictwie wyzszym;

2. ograniczenia sprawozdawczosci i uznania danych,
np. w POLON-ie, za — w wielu wypadkach — wystar-
czajacy element sprawozdania, co dzieje sie w nauce
i w dydaktyce szkot wyzszych;

3. odstgpienia od KRK w obecnej postaci;

4. odstgpienia od niepotrzebnych wersji dokumentéw
w jezyku angielskim;

5. wzmocnienia autonomii czotowych uniwersytetow
i pozostawienia im swobody co do rozwigzan organi-
zacyjnych w dydaktyce i nauce, bez mnozenia coraz
wiekszej liczby przepiséw szczegoétowych.

RENATA PRZYBYLSKA

Wydziat Polonistyki
Uniwersytet Jagiellonski
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Krzysztof Skorczewski - Miedzioryty

Dar dla Gabinetu Rycin PAU. Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie - Archiwum Nauki PAN i PAU.

Wystawa, ul. §w. Jana 26

8 maja 2016 w Archiwum Nauki PAU i PAN w Krakowie
zostala otwarta wystawa drugiego daru grafik najwybit-
niejszego polskiego miedziorytnika Krzysztofa Skorczew-
skiego dla Gabinetu Rycin PAU. Wczes$niej, w 2015 roku
Artysta ofiarowat 27 miedziorytéw wykonanych w latach
2010-2014 i dar ten uhonorowany zostat podobng wy-
stawa i ilustrowanym katalogiem' z obszernym wywiadem
z Artysta. Tym razem zasieg chronologiczny ofiarowanych
22 miedziorytow byt szerszy i objat lata 2006—2015. Dzieki
temu Akademia otrzymata kilka rycin, ktérych odbitki sg juz
niedostepne na rynku sztuki.

Unikatowym na skale swiatowg zjawiskiem w tworczosci
Skoérczewskiego sg jego katastroficzne konglomeraty archi-
tektoniczne, przedstawiajgce alogiczne budowle — wieze
Babel, arki i hybrydy konstrukcyjne — inspirowane obserwa-
cjami architektoniki w Krakowie i podczas podrézy. Sam
Artysta okresla ten nurt swojej twérczosci jako ,chaos kontro-
lowany”. Jedna z takich kompozycji, imponujace i groznie
niestabilne ,Imperium” z 2006 roku, otwiera wystawe w Archi-
wum Nauki. Impresja ta jest reminiscencjg podrozy Artysty
do Petersburga i tgczy kompozycyjnie elementy soboréw
Swietego Izaaka i Kazanskiego. Zestawiona zostata obok
dziesieé¢ lat pozniejszego, podobnie symetrycznego, lecz
statecznego mirazu Srodek $wiata, inspirowanego Swiatynig
Nieba w Pekinie, ktéry wcigga widza w gtgb chifAskiego
krajobrazu, duktem graficznym wykonanym w tzw. ma-
nierze liniowej, modnej w XVII stuleciu. To od takiej maniery
Skoérczewski zaczgt swag przygode z grafikg, wykonujgc
monumentalne linoryty. Te dwie prace spinajg chronolo-
gicznie zakres tegorocznego daru. Fantastyczne konstrukcje
— wieze i arke z lat 2007-2009 — mozna zobaczy¢ na
wystawie jeszcze czterokrotnie i kazda z nich zachwyca
wyobraznig Artysty i precyzjg technicznego wykonania.

Martwe i pozbawione roslinnosci konstrukcje architek-
toniczne Skdrczewskiego pozostajg w sprzecznosci z jego
umitowaniem natury. Prace tego rodzaju nie sg jednorodne.
Wykonane dla Krzysztofa Pendereckiego miedzioryty
Drzewo zycia (2007) z parku w Lustawicach i Symfonia
(2008) mozna $miato zaliczy¢ do znakomitych rycin eks-
presjonistycznych. Kolejne przyrodnicze ryciny splatane
sg jakby z jego myslami. Na Swiecie wiosny i Pozegnaniu
z latem z 2008 roku pomiedzy kwiatami i owadami prze-
wijajg sie twarze bliskich oséb. Najwyrazisciej pokazuje to
Chinska réza z 2009 roku, oflankowana nostalgicznie syl-
wetkami Artysty jako nastoletniego chtopca, gdzie wsréd
kwiatow, much i slimaka mozna wyrdzni¢ szes¢ rodzajow
sygnatur Artysty i jego Zony, opartych na znakach zodia-
ku, spiralach i rozmaitych formach geometrycznych, oraz
odczyta¢ za pomoca lusterka wydrukowang odwrotnie
sentencje: ,Prawdziwa funkcja uzytecznosci zycia polega
na maksymalizacji szans przetrwania”. W nurcie przyrod-
niczym Artysty mieszczg sie ponadto hiperrealistyczne
przedstawienia, majgce geneze w dawnej dokumentac;ji
graficznej gabinetéw osobliwosci i pierwotnych nauko-
wych atlasach. Takie cztery ryciny, przedstawiajgce motyle
i gniazdka, rowniez znalazty sie na tegorocznej wystawie.
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i Andrzej Kobos, Polska Akademia Umiejetnosci, Krakéw 2015.

Bardzo osobiste sg ryciny bedace refleksjg Artysty
nad tajemnicg bytu i wszechswiata, rozpiete miedzy na-
dziejg i rozpaczg. Zakochany aniot z 2015 roku przedstawia
piekng kobiete, ktdrej pietnastowieczna fryzura wzorowana
jest na rysunku Andrei del Verrocchio w British Museum,
natomiast Tajemnica aniota z 2009 roku nasunie mito$nikom
Artysty niewatpliwie skojarzenie z jego znang kosmiczng
rycing Ultima Thule sprzed dziesieciu lat.
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Krzysztof Skérczewski, Wieczne miasto, miedzioryt 270x420 mm; 2012

Wyjatkowg pracg na wystawie sg ,Duchy epoki”,
wykonane dla towarzystwa Peintre-Graveur w Paryzu.
W Polsce znajduje sie tylko 15 odbitek tego miedziorytu.
To kolejne w jego tworczosci nawigzanie bezposredniego
dialogu z dzietami dawnych mistrzéw. Grafika przedstawia
Lukrecje Crivelli, kochanke ks. Lodovica Sforzy, z jej por-
tretu namalowanego przez Leonarda da Vinci. Ten obraz,
zwany La Belle Ferroniére znajduje sie obecnie w Luwrze.
Obok odwzorowane jest inne dzieto Leonarda, przechowy-
wane w British Museum. Przedstawia profil rycerza, wyko-
nany przez artyste srebrnym otoéwkiem.

Wystawe zamykajg prace z lat 2009-2010, zwigzane
z przesladujgcym artyste obsesyjnie motywem mitologicz-
nego labiryntu. Stanowig je Autoportret z labiryntem i trzy
adekwatne do tego miedzioryty — erotyki Tezeusz i Ariadna
oraz groteskowy portret Minotaura. Ten ostatni zostat wy-
rytowany na blasze wycietej pod kontakt przez elektryka,
stad jego niecodzienny ksztatt z otworem na kabel.

Podczas otwarcia wystawy profesor Krzysztof Skor-
czewski ztozyt deklaracje przekazania stopniowo wszyst-
kich swoich prac graficznych do Gabinetu Rycin PAU.
Rzadko grafika wspotczesna tak dobrze wpisuje sie w tra-
dycje dawnej sztuki, wyrazajgc rownoczes$nie charakter
i niepokoje swojej epoki. Kolekcja dziet Direra, Rembrandta
czy Hollara w PAU to bez watpienia najlepsze otoczenie dla
miedziorytéw Krzysztofa Skérczewskiego.

Wystawa bedzie czynna do 6 czerwca 2016.

KRZYSZTOF KRUZEL
Biblioteka Naukowa PAU i PAN

Krzysztof Skorczewski, Kolekcja miedziorytéw z lat 2010-2014. Dar dla Gabinetu Rycin PAU, Opracowanie Karolina Grodziska
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Horror w ostatnim numerze

Szanowni Panstwo,
W numerze 338-339, str. 9 ,PAUzy Akademickiej” widze horror typowy dla nowej Polski: ,JEZYK LACINSKI” Il | to w Krakowie!!!
Od zawsze méwito sie i pisato ,LACINA".
JAN STECKI
PS. To list przeznaczony do taskawej publikacji.

Nauczanie taciny w polskich szkotach i na uniwersytetach weszto ostatnio w gteboki kryzys. tacina jest eliminowana nawet
z wydziatow filologicznych. Zapominamy wrecz, jak napisa¢ po polsku ,tacina” (vide list powyzej). Niedawno méwiono o tym z troska na
spotkaniu w PAU, zabrato rowniez gtos Walne Zgromadzenie. Aby podkresli¢ wage problemu, przypominamy dzisiaj — dla odprezenia

— zartobliwy gtos z czaséw, gdy facina byta jeszcze powszechnie obowigzujgcym minimum wyksztatcenia. (AB)

GRAMATYKA

Hamilkar, Kartaginy wodz,

By swa nienawi$¢ Rzymu méc
Przela¢ na swego syna,

Rzekt: - Hannibalu, synu méj,

Przysiegnij Romie krwawy bdj,
Gdy przyjdzie Twa godzina!

- Papo, Hannibal na to rzekl:
Nie bede Rzymian siekl ni piekl,
Bede ich kochat raczej.

Bo chociaz jestem jeszcze smyk,
Wiem co to polor, co to szyk,
I co kultura znaczy!

- Ha, rzekt Hamilkar, kiedy tak,

To niech mnie morski pozre rak,
Niech potknie ziemia Swieta,

Jesli przezyje taki srom!

I kaze wnet za uszy w dom
Ciagnac¢ privat-docenta.

- Masz, rzecze zlota pelny dzban,
Bedzie mi uczyl za to pan

Syna laciriskiej mowy.
Docent sie sklonit mu w sam pas
I Terrocinium z togi wraz

Wryjal i byt gotowy.

Hannibal zrobil kwasny gest

Siadl i morduje: - Terra est
rotunda et globosa. ..

I szlo mu niezle jakis czas,

Lecz w deklinacje skoro wlazt
Dreszcz przeszedt go i zgroza.

A gdy pomimo trud i pot,

Ugrzazt w wspaniatym: - qui, quae, quod

Na wierzch mu wyszty oczy;
Wreszcie, gdy spotkat piekne haec
Hannibal wydat straszny bek

I'wprost do ojca kroczy.

- Papo, powiada, schne jak 1is¢,
Nie moge tej taciny zgryz¢,

To zdrowiu mi nie stuzy!
Stary Hamilkar zmarszczy? skron
Wziat go za ucho i rzekt don:

- 1dz precz i ucz sie dtuzej!

Hannibal znéw przy stolku siadl,
I cho¢ przy Modus nic nie jadt,
Przy Preasens nie spal wcale,
Choc¢ przy Perfectum zaniemogt
Cho¢ do Gerundia éciely z nég,
Weciaz uczyl sie wytrwale.

Az gdy przetykal Supinum,
Powstal mu w glowie trzask i szum
I diabli go juz brali
Wiec gramatyke niby cep
Porwal, docenta palnat w teb
I znéw do ojca wali.

- Papo, zawolal, doé¢ juz mam!

Niech piorun trzasnie quod i quam
I cala te robote!

Przysiegam, ze obrzydly Rzym

Z jego quinquami puszcze w dym
I z kuli ziemskiej zmiote!

Hamilkar chcial mu wskaza¢ drzwi,
Lecz widzac, ze w mtodziericu tkwi
Do Rzymu nieche¢ sroga,
Rzekl: - Zgoda, teraz masz juz dos¢,
Widze, ze§ moja - z kosci kosé,

Ze nienawidzisz wroga.

Mam komu méj przekaza¢ miecz!
Docent niech sobie rusza precz,
Wota¢é arcykaplana:
Niech na uczczenie tego dnia
Bogom w ofierze kozta da,
Koguta i barana!

A ty kochany synu wiedz,
Ze albo Roma musi lec
Lub boska Kartagina,
Gdyby wiec stygta wscieklos¢ twa,
Bierz gramatyke, niech ci ta
Przysiege przypomina!

Jak Rzym Hannibal potem bit

Jak swej przysiedze wiernym byt
Spytajcie historyka.

Ja tylko powiem, ze ten cud

Nie sprawil geniusz ani trud,
Sprawila - gramatyka.

MIKOLA]J BIERNACKI ,RODOC”
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