A propos ,to jest Ameryka”

ANDRZEJ TARGOWSKI

Krytyka amerykanskiego systemu finansowania badan,
zwtaszcza podstawowych, w USA jest dyskusyjna (PAUza
Akademicka — zaPAU 345). W Stanach Zjednoczonych
badania podstawowe sg niezle finansowane przez National
Science Foundation (NSF) oraz NASA, a takze przez
niektére wielkie koncerny przemystowe. Po wylgdowaniu
ludzi na Ksiezycu w dniu 21 lipca 1969 za sprawg Programu
Apollo, teraz planowana jest wyprawa ludzi na Marsa w latach
trzydziestych XXI wieku. Program Apollo zaangazowat bli-
sko pét miliona ludzi i rozwigzat wiele zadan z zakresu badan
podstawowych. Podobne oczekiwania dotyczg obecnego
programu podrézy na Marsa. Pewne prywatne firmy planujg
nawet podréz na Marsa ,w jedng strone” juz okoto 2024 r.

Naktady rzgdu federalnego na R&D w 2016 r. wynoszg
ok. 150 miliardéw dolaréw, tj. 4% budzetu i blisko 0,01% PKB.
Natomiast tgczne amerykanskie naktady (w tym admini-
straciji, biznesu, fundacji i uniwersytetéw) na R&D w 2016 r.
majg wynie$¢ 514 miliardéw dolaréw, czyli 2,7% PKB (tyle
mniej wiecej, ile wynosi polski PKB). Owe amerykanskie
naktady w 2016 r. stanowig 26% $wiatowych naktadow
i s 0 25% wigksze od naktadéw w Europie, ktérej PKB jest
poréwnywalny z USA, podczas gdy europejska populacja
jest wieksza 0 40% od amerykanskiej, majac zatem wigkszg
baze ptacgcych podatnikéw.

Jak twierdzi profesor Andrzej Biatas — fizyk — pomimo
wielkich naktadéw na nauke, USA wyraznie przegraty
z Europa w wyscigu o zrozumienie fundamentalnych praw

rzadzgcych naszym $wiatem. Gdy poréwnamy z czym
startowata w tej dziedzinie Europa 50 lat temu i jaka w tym
czasie byta pozycja USA, to kleska jest po prostu niesty-
chana. Wynika to wtasnie ze skupienia priorytetéw na ,mate;j
nauce”, ktéra moze przynie$¢ bezposrednie korzysci np.
w medycynie (robotyzacja operacji chirurgicznych, far-
macja, w tym inzynieria genowa), w technice wojskowej
(drony, satelity, niewidzialne przez radar samoloty, etc.),
w wyzywieniu (GMO) oraz w wirtualizacji. Oczywiscie
trudno krytykowac¢ ten wybor, ale rébwnoczes$nie trudno to
nazwac¢ bez zadnych wahan ,badaniami podstawowymi”.
To prawda, Europa pod wptywem Francji zastosowata pla-
nowanie indykatywne w rozwijaniu nauki, podczas gdy
Amerykanie uwazaja, ze wszelkie planowanie, w tym nauki,
prowadzi do fatszywych rozwigzan — ,niewidoczna reka
rynku” znajdzie najlepsze rozwigzania. Jak wynika z faktow,
Ameryka wskutek tej doktryny stracita swéj prymat w nauce
i traci go takze w przemysle (na rzecz Azji), cho¢ $wiat
zmienit sie pod wptywem amerykanskich komputeréw, sa-
telitéw, Internetu i GPS — i to na poziomie poszczegdlnych
ludzi. Teraz podr6z na Marsa ma przywroci¢ Ameryce prymat
w wielkiej nauce?

Nacisk na upraktycznienie amerykanskich badan
zaczat sig szczegdlnie od 1993 r., kiedy Kongres Stanéw
Zjednoczonych odrzucit projekt zbudowania poteznego,
superprzewodzgcego akceleratora pod miasteczkiem
Waxahachie w Teksasie (niedaleko od Dallas). Poczgtkowo

Stan budowy SSC w 1993 r.: fragment 36-kilometrowego tunelu akceleratora i budynek Laboratorium niedaleko Waxahachie, Teksas.
Obecnie instalacja jest opuszczona i wystawiona na sprzedaz za 20 milionéw USD.
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amerykanscy fizycy dysponowali 2 miliardami USD, a catko-
wity koszt projektu miat wyniesé 4 miliardy USD. Projekt,
zaczat by¢ realizowany w 1991 r. w wymienionym miescie pod
nazwg Superconducting Super Collider (SSC). Wkrétce, po
zbudowaniu ok. 36 km tunelu i 17 wej$¢ do niego, koszt
podniesiono do 12 miliardéw USD i wtedy Kongres odméwit
dalszego jego finansowania, co byto konsekwencjg zakon-
czenia zimnej wojny w 1991 r. i naturalnego zmniejszenia
kosztéw na uniwersalng nauke — w domysle majgcg swoje
zastosowanie w uzbrojeniu. Za prezydentury George’a
W. Busha (2001-2008) probowano reaktywowac projekt,
ale sprzeciw nadszedt ze strony mieszkancow Teksasu,
ktérzy obawiali sie, ze poszukiwanie ,boskiej czagstki” nie-
chybnie doprowadzi do rozwalenia planety Ziemi, w tym
stanu Teksas. Poniewaz prezydent G. W. Bush byt w owych

latach gubernatorem tegoz stanu, wiec nie chciat sprze-
ciwi¢ sie tej opinii i zostac ofiarg tego typu katastrofy (na stale
mieszka w tym stanie).

Okazato sig, ze Europejczycy (zorganizowani w CERN)
sg ateistami i w 1998 r. zaczeli budowac Large Hadron Collider
(LHC) pod Genews (na gtebokosci ok. 175 m), by go skon-
czy¢ w 2008 r., przy poniesionym koszcie 9 miliardéw USD.
Od 2012 r. w serii wielkich zderzen zaczeto obserwowac ist-
nienie owej ,boskiej czgstki”, by z kazdym rokiem fakt jej
istnienia potwierdza¢ w kolejnych eksperymentach. Tym
samym Europa przejeta prymat w wielkiej nauce w $wiecie.
Poniewaz Unia Europejska w Brukseli lubi planowac, nalezy
spodziewac sie, ze ten prymat zostanie utrzymany w wielkiej
nauce, ale czy to sie przeniesie na matg nauke i ,matych”
Europejczykéw? | co z tego bedg mieli czytelnicy PAUzy?

ANDRZEJ TARGOWSKI
Western Michigan University, MI, USA

Wyjatkowa nazwa nowego pierwiastka chemicznego

8 czerwca 2016 roku Miedzynarodowa Unia Chemii
Czystej i Stosowanej (IUPAC), odpowiedzialna za termino-
logie chemiczna, wstepnie zaaprobowata nazwy zapropo-
nowane przez odkrywcow czterech nowych pierwiastkow
chemicznych o liczbach atomowych: Z=113, 115, 117 i 118"
Nazwy te bedg poddane ogodlnej dyskusji i opinie o nich wy-
razi Swiatowe srodowisko naukowe w okresie kilku miesiecy,
przed ostatecznym ich zatwierdzeniem przez IUPAC.

i
e
Profesor Yuri TS. Oganessian w swoim gabinecie w La-
boratorium Reakcji Jadrowych im. G.N. Florowa Zjedno-
czonego Instytutu Badan Jadrowych w Dubnej (2008).

Tutaj chce poswieci¢ gtownie uwage wyjatkowej nazwie
oganesson (symbol chemiczny Og), zaproponowanej dla
pierwiastka o Z=118 1. Jest bowiem nazwg utworzong od nazwi-
ska nowo wybranego cztonka zagranicznego Wydziatu Il Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci, Yuri Tsolakowicha Oganessiana
(ur. 1933). Profesor Oganessian — spiritus movens syntezy

pierwiastkdw najciezszych — jest od wielu lat kierownikiem
duzego miedzynarodowego zespotu, ktory pierwiastek 118
(a takze pierwiastki 114, 115, 116 i 117) wytworzyt w Zjedno-
czonym Instytucie Badan Jadrowych (ZIBJ) w Dubnej w Rosji.

Jest to dopiero drugi przypadek zaproponowania
nazwy pierwiastka od nazwiska osoby zyjgcej. Pierwszym
byto seaborgium (Z=106) — symbol chemiczny Sg — nazwany
tak od nazwiska wybitnego amerykanskiego chemika i fizyka
Glenna T. Seaborga (1912-1999), gtéwnego inicjatora
i oredownika wytwarzania w laboratorium niewystepujgcych na
Ziemi pierwiastkow transuranowych, tj. pierwiastkdéw o Z > 92.
Wprawdzie pluton, Z=94, zostat znaleziony w s$ladowych ilo-
Sciach na Ziemi (przez chemiczke amerykanskg D.C. Hoffman,
wspotpracowniczke Seaborga), ale byto to w czasie, gdy
istniaty juz duze ilosci plutonu wytworzonego w réznych
laboratoriach swiata, gtéwnie amerykanskich.

Nazwe seaborgium zaproponowat wieloletni wspotpra-
cownik i przyjaciel Seaborga (jeszcze od czasu Projektu
Manhattan, w ktéry obaj byli zaangazowani), Albert Ghiorso —
wspotodkrywca wiekszosci sposrod 10 pierwiastkow, w tym
plutonu, w ktérych odkryciu uczestniczyt Seaborg. Sporo
wiadomosci o Seaborgu i jego zwigzkach z Polskg Czytelnik
moze znalez¢ w innych artykutach?3,

Pamietam, jak wielkie byty opory przeciwko nadaniu
pierwiastkowi nazwy od nazwiska osoby zyjgcej i jak wiele
czasu trzeba bylo na ich przetamanie. Gdy to juz sie stato,
Seaborg podczas réznych konferencji chemicznych i jadro-
wych oraz w rozmowach prywatnych podkreslatl, ze ta
nazwa data mu nieporéwnanie wiecej satysfakcji niz przy-
znana mu w 1951 roku (wspdlnie z Edwinem McMillanem)
Nagroda Nobla w dziedzinie chemii za ich odkrycia w chemii
transuranowcéw. Znana jest fotografia Seaborga przy duzej
tablicy okresowej pierwiastkow, gdy rozpromieniony wskazuje
palcem na kwadracik z numerem 106 i nazwa seaborgium.

Wypowiedzi Seaborga wskazywaty, chociaz nie w bez-
posredni sposéb, ze jesli chce sie da¢ komus$ satysfakcje za
jego trud i osiggniecia oraz zacheci¢ do dalszego wysitku, to
przeciez mozna to zrobi¢ tylko za jego zycia. Taka tez chyba
jest motywacja przyznawania wiekszosci nagrod, wigcznie
z Nagroda Nobla, ktére przyznaje sie tylko za zycia nagro-
dzonych — i to wydaje sie logiczne i naturalne.

ADAM SOBICZEWSKI
cztonek czynny Wydziatu Il PAU

" Nazwy najnowszych pierwiastkéw transuranowych: Z=113 — Nihonium (Nh); Z=114 — Flerovium (Fl); Z=115 — Moscovium (Mc);
Z=116 — Livermorium (Lv); Z=117 — Tennessine (Ts); Z=118 — Oganesson (Og).

2 A. Ghiorso, D.C. Hoffman, A. Sobiczewski: Glenn T. Seaborg — chemik i fizyk, Wiadomosci Chemiczne, 55, 5—6 (2001), s. 417—438.
3 A. Sobiczewski: Glenn T. Seaborg (1912-1999), Nauka, nr 1 (2000), s. 231-237.
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Ksigzki na temat sztuki napisane przez jej teoretykow
i praktykow, czyli cztonkéw tzw. artworldu, to na ogét orzech
ciezki do zgryzienia dla zwyktych zjadaczy chleba. Ale naj-
nowszg prace ! dyrektora krakowskiego MOCAK-u Marii Anny
Potockiej, przeczytatem z prawdziwg przyjemnoscig i prak-
tycznie nie odczuwajgc trudnosci z przebijaniem sie przez
specjalistyczny zargon — czesty w tego typu ksigzkach.

Autorce udato sie tez przecigé gordyjski, wydawatoby sie,
wezet niezrozumienia migdzy mitosnikami sztuki tradycyjnej,
czyli zdaniem niektorych ,pieknej”, a zwolennikami wspotczesnej
sztuki ,ideowej”. Zrobita to w stylu Aleksandra Macedonskiego,
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Gorzka pigutka, czyli ,Nowa Estetyka” Marii Anny Potockiej

nego uzytku bgdz ré6znego rodzaju odpaddw, a jednym z jego
przyktadéw byta Fontanna, ktorg stanowit pisuar wystawiony
w 1917 roku w Salonie Artystéw Niezaleznych w Nowym Jorku.
Wybér nieprzypadkowy, bo swietnie wskazujgcy krytykom
sztuki wspotczesnej, ze to nie zdegenerowany pomyst ostatnich
lat, jak sie czasami twierdzi, a przetom dokonany przez na-
szych dziadkdw badz pradziadkow.

Jednym z najciekawszych dla mnie watkow ksigzki jest
ten dotyczacy artworldu. Juz wczesniej docieraty do mnie
wypowiedzi Marii Anny Potockiej, ze o tym, co jest sztuka,
decydujg szefowie galerii, ale wydawaty mi sie raczej nieco

odcinajac od siebie te dwa obszary i sku-
piajac sie na analizie drugiego z nich.
Musze przyzna¢, ze ten formalny za-
bieg przyniost mi ulge, gdyz dotychczas
czutem sie bezradny, bronigc niefatwych
niekiedy dziet sztuki wspotczesnej przed
akolitami przedstawiajacej i ,tadnej”
tradycji. Teraz wspomniany problem
zupetnie znikngt — tych dwoch rodzajow
sztuki nie ma sensu przeciwstawia¢, tak
jak nie warto poréwnywac jabtek z po-
maranczami.

Wspomniany kluczowy podziat jest
bardzo uzyteczny, ale mozna go tez kon-
testowac. Jego pewng staboscig jest —
moim zdaniem — brak miejsca dla abs-
trakcji, przez ktérg artysta chce wyrazic¢
po prostu swego rodzaju harmonie,
a niekiedy takze dysonans, podobnie jak
dzieje sie to w muzyce. Tego typu poszu-
kiwania byty i sg w sztuce dos¢ czeste
— wystarczy wymieni¢ Paula Klee, Mika-
lojusa Ciurlionisa czy Franciszka Kupke.
Trzeba przyzna¢, ze stowo ,ideowa”
dobrze opisuje ceche, ktérg w sztuce
wspotczesnej Maria Anna Potocka
uwaza za kluczowa, czyli prywatnos¢
sztuki. Jakkolwiek czesto zastanawia-
my sie, co twércy swymi pracami chcieli
powiedzie¢ otoczeniu, to moje prywatne
doswiadczenia z rozméw z artystami potwierdzajg teze, ze chca
oni wyrazi¢, a by¢ moze i rozwigza¢ przede wszystkim swoje
wtasne problemy. Sg i tacy, ktorzy wfasng tworczos$cig pragng
zmienia¢ $wiat i wptywac¢ na spoteczenstwo, co nie zawsze
dobrze sie konczy, szczegdlnie dla dzieta sztuki. Nie rozwijam
tu juz watku tworcow, ktérzy ksztaft dzieta podporzadkowujg
celom catkowicie komercyjnym czy koniunkturalnym.

Maria Anna Potocka omawia i analizuje w kolejnych roz-
dziatach kluczowe elementy zwigzane z tworzeniem i odbiorem
sztuki wspotczesnej, takie jak: sztuka, artysta, dzieto, wartos¢,
talent, medium, artworld, odbiorca, historia sztuki, jezyk sztuki
— jezyk teorii, rynek. Do tego dotgcza bardzo przydatny stownik
wazniejszych i niekiedy mniej intuicyjnych poje¢. Stownik ten
stanowi wazne uzupetnienie tresci ksigzki. Cato$¢ konczy syn-
tetyczna nota o samej Autorce. Oktadka, z fotografig dwoch
pisuardw, jest celowo prowokacyjna, a jednoczesnie nawigzuje
do stulecia podejscia ready-made Marcela Duchampa, kto-
remu to wydarzeniu dedykowana jest ksigzka. Podejscie to
polegato na utworzeniu dzieta sztuki z przedmiotu codzien-

Maria Anna Potocka
Nowa estetyka

aroganckim zartem. W omawianej
pracy Autorka przekonujgco omawia
role tej struktury weryfikujacej sztuke,
a obejmujacej muzea, galerie, publika-
cje, roznego rodzaju cykliczne imprezy
czy media. Wraz z ,matg” i ,duzg” hi-
storig sztuki ostatecznie i — mysle, ze —
dosy¢ precyzyjnie weryfikujg tworcéw
i ich dzieta. Jak w kazdym procesie
obejmujgcym duzo przedmiotéw i pod-
miotdw oceny sg pewnie i takie prace,
ktoére niezastuzenie odrzucono badz,
przeciwnie, przyjeto do spotecznego
obiegu, ale cato$ciowy wynik jest i tak
bardzo dobry. Wspomniana juz ,pry-
watnos¢” wspotczesnej sztuki, o ktorej
tak duzo pisze Autorka, ma swoje jasne
i ciemne strony. Na pewno czyni sztuke
prawdziwszg, a takze umozliwia dostep
do jej tworzenia praktycznie kazdemu
czujgcemu taka potrzebe, poniewaz
pozwala na dobdr wiasciwego czy
mozliwego dla siebie medium, bez
konieczno$ci opanowania trudnego
niekiedy warsztatu. | tak ostateczna
weryfikacja dzieta i twoércy zostanie
dokonana przez artworld. Zapewne
szanse na lepszg oceng beda miaty
osoby z dobrze opanowanym warsz-
tatem — stad uczelnie artystyczne na-
dal bedg mogty spetnia¢ swa role. Ciemng strong opisywanej
rzeczywistosci, w tym sposobu weryfikacji, jest niepewnosé
artystow, nie tylko jezeli chodzi o stawe, ale takze o zwykta
egzystencje. | to jest ta tytutowa ,gorzka pigutka”. Problem ten
zauwaza takze Autorka ksigzki.

Obraz wspétczesnego czy przysztego $wiata sztuki
zarysowany przez Marie Anne Potockg wydaje sie dosyc¢
klarowny: prawie kazdy czionek spoteczenstwa moze spet-
nia¢ sie, tworzgc sztuke. Z tej ogromnej masy dziet i ich
twércow artworld wybierze te nieliczne, ktére zweryfikuje
jeszcze dodatkowo ,mata” historia sztuki, a na koncu i historia
,duza”. Rownolegle bedg istnie¢ twércy na zamowienie,
tworzacy dzieta pod gust mecenaséw, czesto klasyfikowane
jako ,piekne”. Czasami bedg to prawdziwi artysci potrafigcy
wyrazi¢ takze swojg prywatnos¢, a czasami zwykli rzemies|-
nicy. Tak zresztg bywato i przed wiekami. Problemem jest
tu tylko bardziej obecnie zré6znicowany poziom mecenasow,
w tym publicznych, o czym moga na przyktad swiadczy¢
dzieta szpecace naszg wspolng przestrzen.

ANDRZEJ JAJSZCZYK

' Maria Anna Potocka, Nowa estetyka, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2016, ss. 211.
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Tadeusz Boruta (1957) urodzit sie w Krakowie. Artysta malarz, teoretyk sztuki
i publicysta, kurator wystaw. W latach 1979-1983 studiowat malarstwo w krakow-
skiej Akademii Sztuk Pieknych — dyplom z wyréznieniem zrealizowat w pracowni
prof. Stanistawa Rodzifiskiego. W tym samym czasie studiowat filozofie w Papieskie]
Akademii Teologicznej w Krakowie. Od roku 2013 jest profesorem zw. Uniwersytetu
Rzeszowskiego, gdzie na Wydziale Sztuki prowadzi Pracownie Malarstwa Monumen-
talnego. Po wprowadzeniu stanu wojennego, byt jednym z zatozycieli drugoobiego-
wego pisma ,,0dmowa” — publikowat w niezaleznej prasie, pomagat drukarniom

w zdobywaniu papieru i sprzetu. Angazowat sie w tworzeniu ruchu wystawiennicze-
go w ramach Ruchu Kultury Niezaleznej. W latach 1983-1989 byt autorem kilkuna-
stu niezaleznych wystaw problemowych. Najgtosniejsze z nich to: ,,W strone osoby”
oraz ,Wszystkie nasze dzienne sprawy”. Obie odbyty sie w kruzgankach oo. Domini-
kanéw. W latach 1990-1992 zostat powotany przez Ministra Kultury i Sztuki do Rady
Plastyki — ciata doradczego, ktére pomagato reformowac struktury ministerstwa

w okresie transformacji ustrojowej. Prof. Tadeusz Boruta dopracowat sie wtasne-

go, rozpoznawalnego jezyka sztuki, w ktérym stara sie wyrazi¢ kondycje duchowa
wspbtczesnego cztowieka. Wielokrotnie nagradzany za twoérczosé plastyczna. Jego
dzieta znajduje sie w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie, Gdansku, Wro-
ctawiu i wielu innych. Prezentowat swoje prace na 65 wystawach indywidualnych
oraz 250 wystawach zbiorowych sztuki polskiej w kraju i za granica. Jest tez tworca
malarstwa Sciennego i witrazy do obiektéw sakralnych i Swieckich. Autor ksigzek

o sztuce: Szkota patrzenia, O malowaniu duszy (2003) i ciata (2006), Figurracje (2009).
Odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi i Medalem ,,Dziekujemy za wolnos¢”.

Pieta — 2004 (olej na pt6tnie) 115x115 cm, wtasno$¢ Muzeum Narodowe we Wroctawiu ROT



