Narodowy Kongres Nauki

- co to jest?

JAROSLAW GORNIAK

W Srodowisku akademickim toczy sie intensywna
debata nad reforma nauki i szkolnictwa wyzszego
oraz nowg ustawg o szkolnictwie wyzszym. Gtéwny jej
nurt ujety jest w ramach programu o nazwie Narodowy
Kongres Nauki, ktéry obejmuje znacznie wiecej przedsie-
wzieé niz sam, zaplanowany na wrzesien br., krakowski
Kongres.

Minister Nauki i Szkolnictwa WyZzszego, Wicepre-
mier Jarostaw Gowin, po objeciu resortu wystgpit z pro-
jektem przygotowania nowych ram ustawowych dla nauki
i szkolnictwa wyzszego. Konieczno$é przygotowania
zupetnie na nowo napisanej ustawy byta akcentowana
od dawna, takze przez poprzednie Ministerstwo. Dotych-
czasowe prawo o szkolnictwie wyzszym jest efektem ko-
lejnych wigkszych i mniejszych nowelizacji, co czyni je
skomplikowanym i nieczytelnym. Wspoétzalezne regulacje
podzielone sg pomiedzy rozmaite ustawy: o uczelniach,
o stopniach i tytutach, o finansowaniu nauki, o instytutach
badawczych, o Polskiej Akademii Nauk, a wymagajg tez
dobrego zgrania z innymi aktami prawnymi, ktére ulegty
zmianie, jak choéby prawo pracy. Istotg przedsiewziecia
nie jest jedynie nowy ksztatt regulacji prawnych. Tak na-
prawde chodzi o gteboka reforme uczelni i jednostek
badawczych, w ktdrg wpisuje sie praca nad nowg ustawa.
Minister rozwiewa watpliwosci pojawiajgce sie w $rodo-
wisku akademickim co do swojej determinacji i sposobu
podejscia w zakresie wprowadzania zmian: reforma bedzie,
a debaty i konsultacje traktowane sg z najwyzszg powaga.
To wszystko dzieje sie na serio. Wiele osob sposrod kadry
akademickiej takze to juz dostrzegto.

Swiadomosé potrzeby reform jest od dawna obecna
w aktywnej czesci Srodowiska naukowego. Mamy za sobg
kolejne odstony diagnoz i koncepcji zmian, chocby te,
ktére miaty miejsce pod auspicjami KRASP i Rady
Gtownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Toczy sie stale

debata na ten temat na tamach ,PAUzy Akademickiej”
i ,Forum Akademickiego”, ze wspomne tylko te wazne
Srodowiskowe pisma, a takze w publikacjach naukowych
i na wielu konferencjach. Nie bede powtarzat tych dia-
gnoz i gtdwnych postulatéw, gdyz sg one tatwo dostepne.
Rézne propozycje kierunkdw zmian nie przetozyly sie
jednak dotad na gotowy do wdrozenia program reformy
w zakresie prawa i polityki publicznej dotyczgcej nauki
i szkolnictwa wyzszego. Nasz sektor jest bardzo ztozo-
nym systemem, dlatego wprowadzane zmiany muszg by¢
tylez odwazne, co roztropne. Tym bardziej trzeba zadbac,
by prace nad rozwigzaniami byty zgodne z najlepszymi
praktykami w dziedzinie tworzenia polityk publicznych:
przez intensywne, wariantowe prace koncepcyjne i sze-
rokie konsultacje proponowanych rozwigzan — wiedze
i partycypacije.

W procesie tworzenia regulacji wazne jest to,
by wypracowaé rézne warianty mozliwych rozwigzan
i przeanalizowac¢ ich potencjalne konsekwencje. Najcze-
Sciej krok ten jest pomijany lub pozorowany w pracach
nad ustawami czy rozporzgdzeniami, ze szkodg dla ich
jakoséci. Konkurs na opracowanie przez zespoty rekrutu-
jace sie ze srodowiska akademickiego trzech niezalez-
nych zatozeh nowej ustawy — ktéry zaistniat pod nazwg
,Ustawa 2.0” — byt $rodkiem do uzyskania wariantéw
mozliwych rozwigzan. Wystartowato do konkursu 15 ze-
spotéw, z ktérych w starannym i obiektywnym procesie
wylonione zostaty 3. Wszystkie zakonczyty swojg prace.
Ich rezultaty zostaty niezwtocznie udostepnione publicznie
(http://www.nauka.gov.pl/ustawa20/). 1 marca 2017 r.
odbedzie sie ich oficjalna prezentacja. Bedg one (choé
nie wytgcznie) stanowi¢ baze wiedzy, w oparciu o ktérg po-
wstanie projekt ustawy; odpowiedzialnos$¢ za ten projekt,
ktory zostanie poddany dalszym konsultacjom, wezmie
minister nauki i szkolnictwa wyzszego.
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W tym szerszym kontek$cie dochodzimy do is-
toty przedsiewziecia o nazwie Narodowy Kongres
Nauki (NKN). Jest to z jednej strony zaplanowana
na 19-20 wrzesnia 2017 w Centrum Kongresowym ICE
w Krakowie wielka konferencja, na ktérej zostanie przed-
stawiony i poddany konsultacji projekt nowej regulacji
— ,konstytucji polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego”,
jak o niej moéwi Premier J. Gowin — 0 czym byto wspo-
mniane wyzej. Poza tym bedzie to miejsce na podsu-
mowanie wnioskow odnoszgcych sie do catosci dziatan
w obrebie polityki wobec nauki i szkolnictwa wyzszego,
o ktérych dyskutujemy w roku poprzedzajgcym Kongres.
Co miesigc odbywa sie tez kolejna konferencja progra-
mowa w ramach przygotowan do NKN, ktéra poswieco-
na jest innej problematyce. Juz odbyly sie konferencje
w Rzeszowie, Toruniu, Poznaniu i Katowicach, poswie-
cone kolejno: umiedzynarodowieniu nauki i szkolnictwa
wyzszego, rozwojowi humanistyki i nauk spotecznych,
wspotpracy miedzy naukg a gospodarkg oraz Sciez-
kom kariery naukowej i rozwojowi kadry akademickiej.
Przed nami konferencja w Poznaniu (23-24 lutego),
poswiecona rozwojowi doskonatosci naukowej, w Lub-
linie (29-30 kwietnia) o doskonatosci w ksztatceniu aka-
demickim, w Gdansku (26—27 kwietnia) o zréznicowaniu
uczelni i jednostek badawczych, w todzi (25-26 maja),
na temat finansowania nauki i szkolnictwa wyzszego
i w Warszawie (19 czerwca) o ustroju i zarzgdzaniu wyz-
szymi uczelniami. Te konferencje, gromadzgce nawet
po ok. 600 uczestnikéw, pozwalajg wypracowa¢ stano-
wiska co do rozwigzan, a takze ujawni¢ réznice opinii,

co réwniez ma sprzyja¢ lepszemu, roztropniejszemu ksztaf-
towi ustawy i innych narzedzi polityki publiczne;j.

Nad catoscig przedsiewziecia czuwa ponad piecdzie-
siecioosobowa Rada Narodowego Kongresu Nauki, ktora
pracuje zarbwno w trybie debat plenarnych, jak i w ze-
spotach tematycznych, odpowiadajgcych problematy-
ce konferencji programowych. Zadaniem Rady jest tez
wsparcie doradcze Ministerstwa w procesie prac nad
reforma. Po wrzesniowym Kongresie Rada podsumuje
jego dorobek i wnioski, ktére winny by¢ brane pod uwage
w pracach Ministerstwa i Parlamentu. Narodowy Kongres
Nauki ma swojg strone internetowa: https://nkn.gov.pl,
na ktérej mozna znalez¢ informacje o konferencjach
i innych przedsiewzieciach zwigzanych z pracami nad re-
forma, a takze — co jest bardzo wazne i do czego za-
checam — witgczy¢ sie do dyskusji na forum. Wystarczy sie
zarejestrowac, gdyz jest to debata $rodowiska akademic-
kiego prowadzona pod wlasnymi nazwiskami. Otwarte
na uczestnikbw z $rodowiska akademickiego sg takze
wszystkie konferencje programowe, cho¢ trzeba zadbaé
o szybka rejestracje, gdyz doswiadczenie uczy, ze nawet
600 miejsc zajmowanych jest bardzo szybko.

We wszystkich konferencjach programowych i posie-
dzeniach rady uczestniczy Premier Jarostaw Gowin i inne
osoby z kierownictwa MNiSW, gdyz cate przedsiewziecie,
traktowane jest z petng powagaq i stuzy istotnej wymianie
mysli oraz aktywnemu, twérczemu poszukiwaniu rozwigzan:
zmian realistycznych, ale wprowadzanych z determinacja,
projektéw z jasno zdefiniowang odpowiedzialnoscig poli-
tyczna, ale wypracowanych we wspolnych debatach.

JAROSEAW GORNIAK
Uniwersytet Jagiellonski
Przewodniczacy Rady NKN

Zamieszczamy teksty Profesora Jarostawa Goérniaka
oraz Profesor Marii Korytowskiej z nadziejg, ze bedg one
pierwszymi na naszych tamach gtosami w dyskusji
o przygotowywanej reformie nauki i szkolnictwa wyzszego.
Planowany Narodowy Kongres Nauki, pomimo niezbyt
szczesliwych konotacji historycznych, zapowiada sie
bowiem interesujgco. W kazdym razie wydaje sie, ze jego
promotorzy i organizatorzy traktujg sprawe powaznie.
| co najwazniejsze, sprawiajg wrazenie, ze faktycznie
chcg stucha¢ gtoséw z zewnagtrz. Dotychczasowe wie-
loletnie juz (niestety) doswiadczenia moéwig nam, ze to
prawdziwy ewenement, a na pewno sytuacja zadziwia-
jaco rozna od tego, co widzieliSmy dotad. Warto wiec
moze podjg¢ probe wykorzystania tego nastroju. Dlatego
gorgco zachecamy Szanowne Czytelniczki i Szanownych
Czytelnikdw naszego znakomitego pisma do wypowiedzi

na temat planowanych reform, w tym réwniez na temat
sposobéw ich formutowania i wprowadzania w zycie.

Nawet jezeli nasze gtosy nie zostang w koncu wziete
pod uwage, bedziemy mogli przynajmniej powiedziec,
ze prébowalismy wykorzystac ten cieh szansy, przed ktérg
dzi$ stoimy. Pamietajmy: ,lawina bieg od tego zmienia,
po jakich toczy sie kamieniach”.

Nie trzeba wielkiej przenikliwosci, aby zrozumiec,
ze wprowadzenie tak daleko idgcych zmian, o jakich méwi
obecne kierownictwo naszego resortu, bedzie wymagato
istotnych decyzji politycznych. Dlatego projekt musi byc¢
na tyle dobrze skonstruowany, aby mégt obronic sie przed
presjg lobbystéw i politykéw. Prawdopodobnie w tym wia-
$nie tkwi zrédio niezwyczajnej otwartosci organizatorow,
ktdra stwarza nam szanse na uzyskanie pewnego wptywu
na ksztatt nowych ustaw (a przynajmniej ich projektow).
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Spondeo ac polliceor?

Wszyscy zapewne sktadaliSmy przysiege doktorskg
i pamietamy jej tresc¢:

vestrarum disciplinarum studia impigro labore
culturos et provecturos / non sordidi lucri
causa / nec ad vanam captandam gloriam,

| sed quo magis veritas propagetur / et lux
eius, / qua salus humani generis continetur,

/ clarius effulgeat.

badania naukowe w swoich dyscyplinach
ochoczo i gorliwie bedziecie uprawia¢ i rozwija¢
nie z checi marnego zysku czy dla osiggnigcia
préznej stawy, lecz po to, by tym bardziej krze-
wita sie prawda i jasniej btyszczato jej Swiatto,
od ktérego zalezy dobro rodzaju ludzkiego.

Niegdy$ kazdy z promowanych doktoréw wystuchi-
wat z osobna — z ust swego promotora — petnej wers;ji
roty i odpowiadat na pytanie, czy przysiega dotrzymac
zawartych w niej przyrzeczen. Teraz nawet na mojej
uczelni rota przysiegi odczytywana jest wszystkim,
doktorzy odpowiadajg zbiorowo, a promotor zwraca sie
do promowanego w krotkich stowach, oznajmiajgc,
ze nadany zostaje jemu lub jej tytut doktora. Doktoraty sg
masowe, wiec uroczysto$¢ trzeba skracaé. By¢ moze
w niektorych uczelniach w ogdle sie jg pomija i ogranicza
do wreczenia papierowego postanowienia o nadaniu ty-
tutu doktora. W przysztosSci moze e-mailem...

Ja jednak chciatabym wréci¢ do stéw przysiegi dok-
torskiej, ktora, jak to przysiega, stanowi — stanowita —
zobowigzanie.

non sordidi lucri causa
nie z niskiego pragnienia zysku

Tymczasem kogo uznajemy za najbardziej god-
nego powazania? Kogos, komu udato sie zdoby¢ duzy
grant, najlepiej europejski. Niekoniecznie interesuje nas,
dla jakiego celu ani jakie rezultaty przyniosto jego wyko-
rzystanie. Sam fakt zdobycia duzych pieniedzy juz budzi
nasz szacunek. We wszystkich propozycjach dotyczgcych
przysztej ustawy pojawia sie gwattowne domaganie sie
pieniedzy jako najwazniejszego by¢ moze warunku upra-
wiania nauki — jej doskonatosci?

Zdaje sobie sprawe z tego, ze pienigdze — im wieksze,
tym lepiej — potrzebne s3 tak dla celéw organizacji pracy
naukowej, jak i po to, by méc zdobywac niezbedne ma-
teriaty do celéw badawczych. Nie uwazam tez, ze powinni-
$my chodzi¢ w dziurawych butach, podartych ptaszczach
i oczekiwac, ze kto$s nam podaruje rekawiczki (ten, kto
styszat niegdysiejsze gawedy JM Rektora UJ na temat
dawnych obyczajow towarzyszacych promocjom dok-
torskim, wie, o czym mowa). Sadze jednak, ze warto
przypomnieé¢ stowa dawnej (czyzby juz nieaktualnej?)
przysiegi.

Bratam udziat w dyskusji na temat przysztej ustawy
w pewnym $rodowisku przedstawicieli nauk S$cistych.
W czasie tejze dyskusji paru profesoréw stanowczo do-
magato sie, by granty nie przewidywaty wynagrodzenia
dla grantobiorcy, argumentujac, ze czesto pogon za gran-
tami ma poditoze czysto zarobkowe i prowadzi do spycha-
nia na drugi plan przedmiotu badan, a takze nie pozwala
spokojnie prowadzi¢ ich w sposéb kumulatywny. Kolejne
granty najlepiej zdobywac bowiem na atrakcyjnie przed-
stawione i w miare nieopracowane tematy. Nie wiem,
czy tak jest, i nie bytabym az tak zasadnicza w kwestii
wynagrodzenia: zwtaszcza w przypadku grantu, w ktorym

bierze udziat wieksza liczba uczestnikdéw, grantobiorca
— poza dziataniem merytorycznym — ma wiele pracy orga-
nizacyjnej, ktéra w jakims sensie jest dodatkowa i powinna
by¢ wynagradzana. Nie zmienia to faktu, ze zdobywanie
grantbw ma czesto charakter zdobywania dodatkowego
dochodu i tak jest traktowane.

nec ad vanam captandam gloriam
nie dla préznej chwaty

Przy tym fragmencie roty warto zastanowi¢ sie nad
tytutami — nie tylko tytutem doktora, lecz doktora habi-
litowanego i, zwtaszcza, profesora. llez to razy tytuty te
nadawane sg osobom, o ktérych wiemy, ze nie zastugujg
na nie, ale nie chcemy — nie potrafimy — im ich odmo-
wi¢? W przekonaniu, ze kazdemu, kto wykona minimalny
choéby wysitek, zeby spetni¢ warunki brzegowe (jakze
niskie obecnie), on sie nalezy? Nie ze wzgledu na jakos¢
ich pracy, ale dlatego, ze, w jakims stopniu, uznajemy ich
prawo do ,,0zdoby”, jakg jest tytut (albo/i do zwigzanego
Z nim wyzszego wynagrodzenia). llez to razy wystuchu-
jemy, gdy kto$ sam siebie chwali, wnioskuje o nagrody
dla samego siebie, zgda uznania przez niektérych —i nas
to nie gorszy? Nie uznajemy tego za ponizajgce dla tego,
kto tak postepuje?

quo magis veritas propagetur / et lux eius, / qua salus
humani generis continetur, / clarius effulgeat.

Ttumaczenie tego ostatniego fragmentu przysiegi
doktorskiej brzmi tak podniosle, ze niejeden wzdragaé
sie moze przed jego uznaniem, a nawet — przettumacze-
niem. W czasach, ktére wymyslity pojecie ,postprawdy”,
jakiekolwiek wspomnienie o prawdzie i o jej donioste;j roli
w dziejach tak nauki, jak ludzko$ci musi budzi¢ co najwy-
zej wzruszenie ramion i reakcje ,a c6z to jest prawda?”.
Musi? Sadze, ze ta wtasnie czes$¢ roty w najwiekszym
stopniu odnosi sie do kwestii doskonatosci w nauce.
Nie oznacza to, ze uniewaznieniu powinny podlegac wie-
ki filozoficznych rozwazanh na temat prawdy i trudnosci,
jakie towarzyszg niekiedy jej zdefiniowaniu. Dawna przy-
siega doktorska odnosita sie jednak, jak sgdze, do waz-
nego, intuicyjnego rozumienia i traktowania ,prawdy” jako
celu poznania naukowego, przedmiotu koniecznego upo-
wszechniania przez badaczy i — najwazniejszego narzedzia
doprowadzenia do pomys$inosci wszystkich. Ttumaczac
to na blizsze nam realia — prawdy jako celu samego w sobie
badan naukowych, prowadzonych nie dla niskiego zysku,
nie dla préznej chwaty jednostki, ale dla dobra ogétu.
Czy i ta refleksja ma szanse pojawi¢ sie w rozwazaniach
na temat doskonatosci w nauce?

MARIA KORYTOWSKA

Uniwersytet Jagiellonski
Cztonek Rady NKN

*

A stonce Prawdy wschodu nie zna i zachodu,
Réwnie chetne kazdego plemionom narodu

| dzien lubigce kazdej rozszerza¢ ojczyznie,
Wszystkie ziemie i ludy poczyta za bliznie.

Stad, kto sie w przenajswietszych licach jej zacieka,
Musi sobie zostawi¢ czystg tres¢ cztowieka,
Zedrze¢ wszystko, co obcej winien jest przystudze,
Wtasnosci okoliczne i posagi cudze.

Adam Mickiewicz, Do Joachima Lelewela
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Kto winien?

W reakcji na moj felieton o potrzebie zasypywanie rowu pomiedzy humanistami i przyrodnikami oraz o roli
towarzystw naukowych w tym procesie otrzymatem list od znajomego, ktory ostro ten tekst skrytykowat. Wydato mi
sie to na tyle interesujgce, ze postanowitem udostepni¢ Czytelnikom obszerne fragmenty. Ciekaw jestem reakgc;ji.

ABBA

Zaanonsowat Pan problem, ale nie zanalizowat Pan,
skad sie pojawit. Zwrécit Pan energicznie uwage na po-
trzebe przerzucenia mostu miedzy tymi dwoma kierun-
kami: humanistykg i naukami technicznymi. To jest wielka
potrzeba — zgoda. Ale czy jeszcze mozliwa? Tworcy lite-
ratury i filmu, a wiec humanisci, znajg takie wyrazenie,
jak: ,point of no return”, czyli kiedy akcja doprowadzona
zostata do pewnego punktu, to w zaden sposoéb nie jest
juz mozliwy powrét, aby zmieni¢ konsekwentnie catosé.
| tak tez jest z tym problemem, co sie pojawit miedzy
zapomniang i stabg juz humanistykg a rozbudowanym
kolosem technicznych nauk, stuzgcym do osiggniecia
wcale nie humanistycznych celéw.

Zabrakto mi wiec w Pana wystgpieniu genezy powsta-
nia tego problemu. Mamy fakty, ale za kazdym z faktow
— jak wiadomo — czajg sie motywacje i ludzie, ktdrzy te
fakty spowodowali.

| tu pozwole sobie na mate wyjasnienie. W dzie-
wietnastym wieku, kiedy przeszta przez swiat rozpoczeta
w Anglii rewolucja przemystowa, otworzyta — niebywatg
do tej pory — droge rozwoju dla nauki i inzynierii, dla tech-
nicznych rozwigzan wielu nowo powstatych problemow.
| wiasnie wtedy powstata koncepcja rozbudowy zaple-
cza i programow technicznych na wszystkich uczelniach,
zapominajgc o zachowaniu proporcji z naukg humani-
styczna. Od tego czasu datuje sie coraz wigksza przewa-
ga osiggnie¢ technicznych dla przysporzenia zasobéw
finansowych wtascicielom fabryk. Nastgpita potrzeba
szybkiej komunikacji dla zdobycia materiatéw oraz ryn-
kow zbytu. Nastgpit rowniez wielki i upadlajgcy handel
niewolnikami. Wszystkie wielkie osiggniecia nauki na-
tychmiast zostaty wdrozone w praktyczny punkt widzenia
w interesie militarnym.

Maszyny do fatwiejszego i masowego mordowania
rozwijajg sie blyskawicznie. Osiggnigcia humanizmu zosta-
ja zapomniane lub negowane dla innych intratnych celéw.
Wszystko to pod egidg ,biatego cztowieka” — kwitnie koloni-
zatorstwo, kwitnie niewolnictwo dla zaspokojenia potrzeb
taniej sity roboczej. | wiele innych dziatan dalekich od
humanizmu, jaki pozwalatby krwiozerczej bestii, zwanej
cztowiekiem, ograniczy¢ chociaz troche dziatania podjete
w czasie rewolucji przemystowej. To ona spowodowata
| wojne Swiatowg oraz Il wojne Swiatowg — przy rozlegtym
uzyciu osiggnie¢ nauki. Takie byty poczatki problemow,
jakie — mimo catej swojej wiedzy — naukowcy nie byli zdolni
przewidzie¢ lub — zmuszeni przez przemyst — zapomnieli
o formie etyki czy morale swojej grupy.

Naukowcy przestali by¢ badaczami przesziosci
i odkrywania Swiata dla samego odkrycia i wiedzy
o nim — zostali bowiem wprzegnieci w dziatania inne,
ale niekoniecznie wartosciowe i godne z pozycji etyki
i moralnosci. Byli takze i inni naukowcy — wierni zasadom
etyki i morale — ale niestety bez zadnych wptywdw na
zaistniate juz fakty.

Wojny swiatowe, ktdre byty przyczynami tragedii
ludzkosci na niespotykang w historii skale — orientowa-
ne, jak zawsze, na zyski — staty sie mozliwe tylko dzieki
pomocy naukowcow. Cokolwiek i jakkolwiek by przeciw
temu stwierdzeniu protestowac, fakty pozostajg faktami.
Powie mi Pan zapewne, ze Leonardo da Vinci tez pro-
jektowat machiny wojenne. Ale my tu méwimy o skali
dziatan.

Wiec zaistniata teraz gwattowna potrzeba szukania
wsparcia nauki humanizmem jest juz moze zbyt pézna.
Mileko sie rozlato. Mamy juz ,osiagniecia” naukowe w po-
staci bomby atomowej, laseréw, wojen gwiezdnych itp.
Nie dziwota, ze humanizm nie chce mie¢ z tym nic wspdl-
nego. Zatamanie morale i etyki, jakie owtadneto Swiatem,
ma teraz swoistg forme przesilenia, kiedy ludzie widzg
te wszystkie matactwa i stronig od brania w tym udziatu.

Dlaczego powstata taka sytuacja — tego mi w Pan-
skiej wypowiedzi zabrakto. Trzeba by zaczac¢ od bicia sie
w piersi naukowcow, aby szuka¢ porozumienia.

Moze mi Pan napisa¢, ze sie myle, ze jest jednak
inaczej, ale wowczas musiatby Pan przekona¢ do tego
miliony ludzi na catym $wiecie. Dlatego sg teraz takie
niespodzianki w wyborach rzadowych. Ludzie wybiera-
ja tych, co nie sg jeszcze zbytnio ubabrani w szwindle
i przekrety. Ci, co wybrani, stang sie niestety wkrétce
tacy sami. Nazwie mnie Pan niepoprawnym pesymi-
stg — tak bowiem jawi¢ sie musze w Panskich oczach.
A przeciez wystarczy siegngc¢ do historii ludzkosci, a tam
od dawna jest na to odpowiedz: 6% ludzkosci rzadzi
resztg — to fakt.

Mamy teraz podejrzang juz mocno Nagrode Nobla.
Ale znowu i tu wro¢my do korzeni. Noblowie, bo byto
ich dwoch braci, robili eksperymenty z dynamitem, sami
przez nieostroznos¢ albo niewiedze usmiercili w swoich
laboratoriach sporo ludzi, przenosili wiec fabryki do in-
nych krajéw, aby unikng¢ konsekwencji. A mimo to ,szta
za nimi ta fama zdradziecka”, a z ich eksperymentow
korzystali gtdwnie wojskowi — stad ich fortuna. A teraz
rozdaje sie bardzo dziwnie ,Nagrody Pokojowe”. Tyz piknie
— jak mawiat stary baca.
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