Sojusz

Trwajg prace nad wdrozeniem ,Prawa o szkolnictwie wyzszym
i nauce”, nazywanego wczesniej Ustawg 2.0, a ostatnio ,Konsty-
tucjg dla nauki”. Zgodnie z nowym prawem, podziatu subwenciji
przyznanej uczelni przez ministra bedzie dokonywat rektor. Istot-
nym novum jest tutaj fakt, ze subwencja obejmuje nie tylko
dziatalno$¢ dydaktyczng, ale i naukowg. Tym samym zlikwido-
wany zostat jeden z najwazniejszych elementéw systemu wpro-
wadzonego wraz z utworzeniem Komitetu Badan Naukowych
w 1991 r. — fundusz badan statutowych, przydzielany przez KBN
bezposrednio jednostkom podstawowym uczelni.

Prof. Marcin Patys, rektor Uniwersytetu Warszawskiego,
w wywiadzie udzielonym ,Polityce”!, widzi w tym fakcie wielkg
szanse na racjonalizacje zarzgdzania tymi uczelniami, ktérych
struktura ulegta nadmiernemu rozdrobnieniu. Trudno odmodwié
mu racji. Z drugiej strony, oddanie w rece rektora catosci srodkéw
finansowych zawsze bedzie rodzi¢ pokuse wzmacniania obszaréw,
z ktorymi rektor, powiedzmy, sympatyzuje, kosztem frwatego
upo$ledzenia rozwoju innych dziedzin. W nowym prawie nie za-
mieszczono zabezpieczen przed takim scenariuszem.

Ale zatézmy, ze rektor uczelni postepuje zgodnie z intencjg
tworcow ustawy i w swoich decyzjach finansowych w zakresie
dziatalnos$ci naukowej kieruje sie wylgcznie wynikami oceny
autorstwa KE(J)N, tzn. stosuje regute: ,duzo punktéw = dobra
nauka, mato punktéw = marna nauka”. Czy to bedzie dziatanie
sensowne? Nie bedzie, jezeli system oceny pozostanie zbli-
zony do obecnego, w pocie czota wypracowanego przez KEJN
w ciggu niemal o$miu lat istnienia tej instytuciji.

Postuze sie przyktadem swojej macierzystej jednostki?:
Wydziatu Matematyki i Informatyki Uniwersytetu Mikotaja Ko-
pernika. W ostatniej kategoryzacji, za lata 2013-2016, Wydziat
po raz pierwszy w historii zostat zdegradowany do kategorii B.
Jednoczesnie w opublikowanej w 2017 r. wersji dziedzinowej pre-
stizowego rankingu szanghajskiego ®* matematyka torunska zna-
lazta sie na 5. pozycji w kraju i w przedziale 301-400 w $wiecie.
Nic wigc dziwnego, ze po odwotaniu przywroécono wydziatowi
kategorie A. Ale jest cos, co czyni te historie bardziej pikantna!
W najnowszym rankingu szanghajskim, zbudowanym na wyni-
kach z lat 2012—2016 i opublikowanym w biezgcym roku, mate-
matyka toruniska zostata sklasyfikowana na 3. miejscu w kraju
i 201-300 w $wiecie *. NieZle, jak na jednostke kategorii B wedtug
krajowego systemu ocen!

Ktos powie: jeden przypadek to za mato. | nie bedzie miat
racji. Jezeli btad systemu ocen jest jaskrawy i wymaga recznej
korekty, to system ten jest zty! Kategoryzacja jednostek nauko-

,Polityka”, nr 15/2018, s. 66—-67.
Od 2007 r. nie jestem cztonkiem wiadz wydziatu.
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wych to nie jest konkurs pieknosci, tylko powazna klasyfikacja,
przektadajagca sie na prestiz i poziom finansowania. A system
ocen jakosci nauki nie jest zty dlatego, ze spektakularnie zawiédt
w jednym przypadku, ale z powodu wykorzystania prymitywnych
wskaznikéw bibliometrycznych.

W swej utomnosci system ocen forsowany przez KEJN nie
jest odosobniony. Rozwazmy inny przykfad, tym razem dotyczacy
decyzji podejmowanych w MNiSW i nie zakonczony happy
endem. 30 stycznia 2018 r. skupieni wokét PAN przedstawiciele
srodowiska matematycznego, w liscie skierowanym do ministra
Gowina, zaprotestowali przeciw wyraznym nieprawidtowosciom,
jakie miaty miejsce w 2017 r. przy przyznawaniu stypendiow dla
wybitnych mtodych naukowcoéw i wybitnych doktorantéw. W tej
pierwszej kategorii (chodzi o kwoty rzedu 200 tys. zt na osobe!)
przyznano m.in. 25 stypendiow z chemii, 12 z fizyki, 2 z informatyki
i 1 z matematyki. W drugiej — 10 z fizyki, 8 z chemii i zadnego
z matematyki. Jeszcze kilka lat temu (wedtug danych, do ktérych
mam dostep) miedzynarodowa pozycja matematyki polskiej
oscylowata wokét srodka drugiej dziesiatki i nie réznita sie istotnie
od miedzynarodowej pozycji fizyki i chemii. A tutaj — prosze,
jaki spektakularny postep, chemia matematyke wrecz deklasuje!
Zdaniem ministerstwa wszystko odbyto sie zgodnie z proce-
durami. Oczywiscie! Bo to nie procedury, a system ocen przyjety
w MNiSW, oparty na bezkrytycznym stosowaniu naiwnej biblio-
metrii, jest fatalny!

Osobiscie ciekawi mnie, czy mtodzi badacze, otrzymujac tak
substancjalne wyréznienie, automatycznie przyjmujg reguty gry,
przeforsowane i wprowadzone jako ,obiektywne” do MNiSW przez
ich szefow? Czy uwazajg, ze biegunka publikacyjna to jest kwinte-
sencja pracy naukowej? Nie od dzi$§ wiadomo, ze nauki chemiczne
majag z tym problem. W swoim noworocznym wystapieniu z 2016 r.
prof. Helmut Schwartz, woéwczas prezes Fundacji Alexandra
von Humboldta, poswiecit sporo uwagi kryzysowi systemu peer
review, z jakim borykajg sie chemicy wobec koniecznos$ci oceny
ponad 200 tys. prac, publikowanych co roku. Stwierdzit, ze nie-
ktérzy naukowcy z wiodgcych osrodkéw powinni wykonywac 2 do
3 recenzji DZIENNIE. No c6z, Publish or Perish! Wyglada na to,
ze ,perish”, i to przez konsumpcje wtasnego ogona.

A moze system oceny jakosci badan naukowych, zwigzany
z nowym prawem, bedzie doskonalszy? Nie sgdze.

ADAM JAKUBOWSKI
Uniwersytet Mikotaja Kopernika
27 sierpnia 2018 r.
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Czy monitorowac?

Podczas majowego zebrania ogdélnego Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego (TNW) zgtoszono wniosek,
abysmy zabrali gtos w sprawie przygotowywanej reformy
nauki i szkolnictwa wyzszego ,Konstytucja dla Nauki’.
Wkroétce potem miatem okazje do krotkiej pogawedki z osobg
znang w srodowisku jako autor licznych koncepcji orga-
nizacyjnych w nauce i szkolnictwie, wiec pozwolitem sobie
zada¢ pytanie, czy nasza (TNW) inicjatywa moze by¢ po-
zyteczna. Ku swojemu zaskoczeniu, osoba (bede uzywat
okreslenia Ekspert) mocno mnie skrytykowata za ten pomyst.
Wtasciwie moge powiedzie¢, ze zostatem zrugany, jakkol-
wiek w uprzejmej formie. Wyja$niono mi, ze, cytuje z pa-
mieci, czyli nieprecyzyjnie, uczeni sie na tym nie znaja,
nie sa w stanie ogarng¢ wyobraznig skutkow, jakie
niosg nowe regulacje prawne. | tak dalej w tym sensie.
Whiosek: nie powinni§my sie tym zajmowac, zostawiajac,
jak w piosence?, zadania specjalistom.

Zdanie Eksperta uwazam za poglad skrajny i w istocie
niestuszny. Fachowego spojrzenia nalezy wymagac¢ od wszyst-
kich zajmujacych sie sprawa, nie jest jednakze wtasciwe
odmawianie prawa gtosu komukolwiek.

Gdy Pani Minister Kudrycka podejmowata reforme
nauki i szkolnictwa wyzszego, jej przewidywane efekty byty
poddane dyskusji spotecznej, w TNW goscilismy Panig
Minister i dyskutowali$my. Miedzy innymi powstat pomyst
utworzenia Komitetu Monitorowania Efektéw Reformy. Po-
myst zyskat poparcie z réznych stron; Polska Akademia
Umiejetnosci takze zgtosita akces do tej inicjatywy, ktora

wszakze nie doczekata sie praktycznej realizacji. Z ré6znych
powoddw — migedzy innymi, liczyliSmy na finansowe poparcie
ze strony Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, co sie
nie zakohczyto sukcesem.

Dzisiaj sytuacja jest inna. Z réznych stron styszy sie
opinie, ze Konstytucja dla Nauki byta wyjatkowo solidnie
dyskutowana z zainteresowanymi srodowiskami. To oczy-
wiscie znakomity punkt wyjscia, ale:

— spoteczny ruch naukowy, poza PAU, nie byt brany pod
uwage jako uczestnik narad i konsultacji, mimo podejmo-
wania préb w tym kierunku przez Prof. Andrzeja Biatasa,
Prezesa PAU,

— jak zwykle w takich sytuacjach, niezwykle wazne
jest, by praktyka reformowania nie odbiegata od uzgodnio-
nych zatozen oraz

— istotne byloby stworzenie spotecznego, a wiec nieza-
leznego od instytucji panstwowych, mechanizmu analizowania
skutkéw nowych regulacji prawnych i finansowych w nauce.

Pozwalam sobie zatem postawi¢ pytanie, czy powin-
nismy powrdéci¢ do idei Spotecznego Komitetu Monitoro-
wania Efektéw Reformy? Mysle, ze Ekspert nie bedzie
miat tego za zte. Zas kazde posuniecie skierowane na
wzmochienie roli spoteczenstwa obywatelskiego w nauce
moze okaza¢ sie ze wszech miar pozyteczne. Tudziez
przede wszystkim twierdze, ze takie dziatanie moze mie¢
wytgcznie skutki pozytywne, nie idzie przeciez o ztosliwg
krytyke, a o monitorowanie efektéw, pozytywnych lub wy-
magajacych korekty.

JANUSZ LIPKOWSKI

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie,
Wydziat Matematyczno-Przyrodniczy

T ,bo dobry Bég juz zrobit, co mogt, reszte trzeba zostawi¢ fachowcom...”

O wymianie mysli rozmowa bez ztudzen

Rozmawiaja: Ludwik' i Jerzy? Komorowscy

Wychowanie na uniwersytecie jest procesem formo-
wania zmierzajgcego do wolnosci (...) sprzyja ono huma-
nitas, to znaczy zgtebianiu przyczyn, rozumieniu, zdolnosci
wspotmyslenia z réznych perspektyw, rzetelno$ci, dyscy-
plinowaniu i zyciowej konsekwencji. (Karl Jaspers?)

L™ Kto to jest humanista?

J% Dzieciak, ktorego w szkole zniechecono do ma-
tematyki.

L: Obrzydliwe!

J: Szczere. A powaznie: humanista poszukuje wyja-
$nien tego, co widzi lub czego doswiadcza. Kiedy studiuje
historie wtasnosci ziemskiej na kresach w XIX wieku, to
oczywiscie zbieram informacje o faktach, kwotach, liczbach,
aby zrozumie¢ w jaki sposdb takie przedsiebiorstwo funkcjo-
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nowato w realiach tamtych dni: prawnych, finansowych,
spotecznych. Lecz nie liczby sg istotne — nie wystarczy
wiedzie¢, trzeba zrozumieé. Kto inny dotrze do innego
zestawu informacji i wykreuje obraz réwnolegty — takze
prawdziwy! Suma naktadanych obrazéw utworzy panorame
— oglgdana z rozmaitych perspektyw wyglada niejednakowo,
ale pozwala ogarng¢ umystem S$wiat, ludzi i wydarzenia.
Dlatego dyskusja, czyli dzielenie sie wtasnymi obrazami
Swiata, jest niezbednym warsztatem humanisty.

L: Z kim dyskutuje humanista?

J: Chciatby z kazdym, bo potrafi i chce dzieli¢ sie swoim
obrazem $wiata, a nawet z przelotnej wymiany zdan po-
trafi wyciggng¢ wazne wnioski. Lecz o stuchacza nietatwo.
Student zainteresowany zaliczaniem kolejnych przeszkéd

nie skory jest do zgtebiania rzeczy, ktére go nie dotyczg. p

Ludwik Komorowski, profesor chemii fizycznej w Politechnice Wroctawskie;j.
Jerzy Komorowski, absolwent socjologii i doktor historii Uniwersytetu Wroctawskiego.
Karl Jaspers, Idea uniwersytetu, przet. W. Kunicki, wstep T. Gadacz, Narodowe Centrum Kultury: Warszawa 2017, s. 87.
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Wspétpracownicy pilnie strzegg wtasnych tematéw; moj
pomyst chetnie skrytykuja, szczegélnie jesli bedzie obie-
cujacy, ale wtasng wiedzg sie nie podzielg. Opowiadanie
o meritum nie zainteresuje nawet recenzenta, gdy wystgpie
o grant — sprawdzi moje pochodzenie i tabelke budzetu.
Najlepsi partnerzy rozmowy to chetni uczniowie, lecz gdzie
ich szuka¢? Typowg formg swobodnej prezentacji mojej
pracy jest ksigzka — okazja do posktadania mysli w spoj-
nym formacie. | satysfakcja, gdy mnie kto$ odnajdzie jako
autora i chce dopytaé! Czy przyrodnicy piszg ksigzki?

L: Skadze! Jestem poszukiwaczem faktéw. Moim
zadaniem jest ustala¢ niekwestionowalne obserwacje
oraz — przynajmniej w zatozeniu — formutowaé¢ mozliwe do
zweryfikowania wnioski, wykraczajgce poza pole wtasnych
doswiadczen. Najczesciej udaje sie czes¢ pierwsza — opis
drobnych testéw, rozproszonych pomiaréw, obliczeh potwier-
dzajacych po raz kolejny doskonale znane prawidtowosci.
Moga sie przyda¢ komus do wykonania kolejnego kroku
lub jako podstawa nowych wnioskéw. Obowigzuje rygor:
publish or perish .

J: Ktos to czyta?

L: Rzadko, ale zasada wymusza powszechne publi-
kowanie wynikéw bez wzgledu na ich warto$é. Moj profesor
zauwazyl, ze juz w jego czasach nie byto pracy, ktorej
nie udatoby sie gdzie$ opublikowaé. Dzi§ mozliwosci jest
znacznie wigcej, a kryteriow mniej. Chemia jest dosko-
natym przyktadem terenu dla jatowej eksploracji: liczba
rozmaitych substanciji jest nieograniczona, mozna w nieskon-
czonos$¢ ogtaszaé kolejne wyniki badan ich wtasciwosci.
Bazy danych rozrastajg sig, a réwnolegle gwattownie rozsze-
rzajg sie mozliwosci pomiarowe i obliczeniowe; tatwiejsze
bywa wykonanie na nowo pomiaru lub obliczen, zamiast
szuka¢ wynikow w literaturze... i znalez¢ przestarzate. Czy
publikacje historyka sg lepsze?

J: Historyk nie twierdzi, ze posiadt wiedze absolutng,
odstania jedynie nowe zrozumienie faktow i wydarzen.
W rozmowie z przyrodnikiem wyczuwam natomiast stabo
skrywang pewnos$¢, ze swiat musi by¢ taki jak on go dzis
oglada. Przygoda z falami eteru niczego was nie nauczyta?

L: Przeciwnie! Wtasnie dlatego angazujemy tyle energii
w badanie subtelno$ci materialnego Swiata, ze jeste$my
gotowi na nieznane. Do tego jednak konieczny jest twardy
grunt wiedzy wspotczesnej: waskiej, specjalistycznej, po-
tencjalnej. Ona tworzy podstawe do wykonania kolejnego
kroku na drodze. Na tym polega jej sita.

J: Ja testuje swéj poziom wiedzy w rozmowach. Czy
przyrodnicy dyskutujg?

L: Nie uwazamy dyskusji za wartos¢ dodang, raczej
za ciezar. Najcenniejszym wynikiem pracy sg twarde dane:
znaleziska, liczby, wzory, do ktérych wystarczy doda¢ opis
sposobu ich uzyskania. Potrzeba wiedzy fachowej, by dys-
kutowac¢ o takich faktach; stuchacz nieprzygotowany to balast.
Nie wierze, ze humanista potrafi rozmawiac¢ jezykiem przy-
stepnym dla niefachowca, np. przyrodnika.

J: Potrafi, choé¢ na porozumienie nie liczy. Bo przy-
rodnik zazgda konkretu — gdy po kwadransie go nie znajduje,
usypia lub wychodzi. A humanista realizuje sie w opowiesci,
wystuchany ze zrozumieniem nie oczekuje niemej akceptaciji,
cieszy go wcigganie stuchacza w wymiane mysli... Kazda
rozmowa modyfikuje obraz jego $wiata, rozwija go, pozwala
odnalez¢ nowe szczegdty. Czasami watpie, czy przyrodnicy
w ogéle rozumiejg sens dyskutowania jako szczegolnej
drogi poznawczej.

L: My nie lubimy gada¢ po proznicy, a na ktopotliwych
dla specjalistéw pytaniach wcale nam nie zalezy. Wolimy

4 Karl Jaspers, op. cit., s. 101-102.
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referowac wyniki. Wrécitem wtasnie z konferencji — po refe-
ratach zezwalano zaledwie na grzecznosciowe komentarze.
,Ciag dalszy w kuluarach” — to utarta formuta oznaczajaca
w istocie ,dyskusja to strata czasu”.

J: Mam wrazenie, ze przyrodnik potrafitby by¢ huma-
nistg, gdyby oderwat sie od ziemi, spojrzat szerzej, zadat
sobie pytanie o sens, nie tylko o brzmienie wyrazéw, wyniki
pomiaréw lub ksztatt swoich wzoréw. Z drugiej strony, kto
nie umie przejrzyscie rozwija¢ swoich mysli, nigdy nie bedzie
humanistg, niezaleznie od tego co studiowat.

L: Przyrodnikiem—humanistg w takim znaczeniu
bytby tylko Heller lub Hawking. Obaj autorzy ksigzek dla
szerokiej publicznosci, lecz obaj kojarzeni raczej z filo-
zofig niz z fizykg. Czy trzeba by¢ az filozofem, aby by¢
humanistg?

J: Niekoniecznie, ale jesli nie napiszesz ksigzki zrozu-
miatej nie tylko dla swoich studentéw, nie kwalifikujesz sie.
Istotna jest postawa wyrazana w jezyku. Najczesciej za-
miast sie trudzi¢ prébg wyrazania sensu, poprzestajemy na
przekazywaniu informacji. Skutek — hermetycznos¢ jezyka
fachowego, rozpowszechniona we wszelkich obszarach
nauki, takze uznawanych za humanistyczne. Czasem za-
daje sobie pytanie jak wyglgda wyktad przyrodnika, ktory
objasnia trudne sprawy beanom.

L: Wyktadowca przyrodnik, jak kazdy inny, praktykuje
trzy podstawowe umiejetnosci profesorskie: umie czytac,
pisa¢ i méwic. Nie méwi do catkiem nieprzygotowanych
— takich nie przyjmujemy (w zasadzie...). Dyskutowa¢ po-
trafimy, ale u nas dyskusja to wymiana argumentéw, préba
sit — jesli ktos ma racje — kto$ drugi jej mie¢ nie moze.

J: Czytanie i pisanie to ciekawe zestawienie z dys-
kutowaniem. Dla mnie lektura to drugie zycie, nie tylko
zrodto wiedzy, lecz poznawania $wiata mysli innych. Nie
informacje, lecz sposéb oglgdu swiata fascynuje mnie
w profesjonalnym pisarstwie dobrego autora, a ciekawe
teksty pociggajg mnie do pisania wtasnych. Dyskusja
natomiast to rzadka przygoda.

L: Wszystkie trzy umiejetnosci sg narzedziami komu-
nikacji z otoczeniem, ktére uniwersytet pozwala doskonali¢.
Jaspers twierdzi, ze przetamywanie barier komunikaciji
miedzy ludZzmi z réznych dziedzin to idea uniwersytetu:

[komunikacja] powoduje, ze motywacja, jasnosc,
atrakcyjno$c¢ rzeczy samej osiggajg najwyzszy stopien, ze
pomyst jednego budzi pomyst innego, ze pitka wedruje od
gracza do gracza. (...)

W sferze nauki komunikacja istnieje jako dyskusja.
Przekazujemy to, co znalezliémy, ale proces komunikacji
rozpoczyna sie od podania w watpliwo$¢. Nie ma tu korica.
Nie ma zwyciestwa. Kazdego, komu wydaje sie, ze ma racje,
dlatego wtasnie otacza sie nieufno$cig. Kazdy rezultat jest
tylko kolejnym stopniem*.

Ten filozof nie rozréznia migdzy przyrodnikiem i hu-
manista.

J: Nie wierze, by w polskim uniwersytecie 2.0 byto
to realne. Tu obowigzujg reguty wyscigu do kariery wraz
z powszechnie stosowanymi metodami jej zakulisowego
wspierania. Jesli dyskusja, to tylko wéréd swoich, swoim
jezykiem, o swoich sprawach i na swoim poziomie.

L: Jednak i nasz uniwersytet jest dla studentow, nie
dla zasiedlajacych go uczonych. Miodym trzeba cierpliwie
wyjasniaé, oceniac¢, dyskutowaé. To oni bedg jutro partne-
rami naszej pracy.

J: Nauczga sie predko, ze w labiryncie skwantyfiko-
wanej uczelni najkorzystniej jest stucha¢. Gdy rzadzi ksie-
gowos¢ i komputerowe programy, Jaspers nie ma szans.

(Latem 2018. Zanotowat LK )
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Nieprzekupny

Znalaztem onegdaj na potce esej Pawia Jasienicy
»,Rozwazania o wojnie domowej”. Musiatem go kiedys
przeczytac (a przynajmniej przegladac), ale najwyrazniej
nie zrobit na mnie specjalnego wrazenia, bo odtozytem
i praktycznie o nim zapomniatem. By¢ moze dlatego, ze to
nietatwy tekst, a sam poczatek nie zacheca do dalszej
lektury. Tym razem jednak widocznie miatem lepszy nastroj,
bo zaczatem czyta¢ uwazniej. Tekst wciggnat mnie cat-
kowicie. Opisany tam horror i bezsensowna eksterminacja
przeszio stu tysiecy chtopéw z Wandei, do dzi$§ wzbu-
dzajg przerazenie i juz wtedy wotaty o pomste do nieba.
Zresztg, na interwencje Opatrznos$ci faktycznie nie trzeba
byto dlugo czeka¢. Wkroétce po tych wydarzeniach (a cze-
Sciowo nawet w ich trakcie) realizatorzy zbrodni i ich mo-
codawcy bardzo sprawnie wymordowali sie nawzajem.

Jasienica twierdzi, ze ta straszna rzez ludnosci
Wandei byta zupetnie niepotrzebna, bo wszystkie zdo-
bycze rewoluciji, ktére okazaty sie trwate, byty juz wéwczas
osiggniete. Gdyby rzadzacy zatrzymali sie na obaleniu
przywilejow krola, szlachty i koscielnych hierarchéw, do
powstania chtopskiego by nie doszto i koszmaru datoby
sie unikngc¢. Niestety, po krotkim okresie, gdy rewolucja
byta ruchem — mozna powiedzie¢ — plebejskim, kierow-
nictwo objeli ludzie, ktérych celem byta wtadza absolutna:
chcieli rzgdzi¢ nawet duszami podwtadnych, ktérych co
prawda nazywano ,obywatelami”, ale traktowano jak
ciemng mase. Stad idea zlikwidowania starych, trady-
cyjnych obyczajow i zastgpienia ich zupetnie nowymi
porzadkami oraz nowg wiarg w ,Rozum”. Kraj zaptonat,
gdy w wyniku wypowiedzenia wojen niemal catemu Swiatu,
rzad zostat zmuszony ogtosi¢ powszechny pobér do woj-
ska. Tego juz byto chtopom wandejskim za duzo. Staneli
w obronie swoich gospodarstw i swojej ziemi, czesto nawet
zmuszajgc lokalnych szlachcicow do objecia dowodztwa.

Nie jestem historykiem i nie mnie sgdzi¢, czy Jasienica
poprawnie przedstawia te sytuacje. Niezaleznie jednak,
czy jego opis i konkluzje zgadzajg sie z dwczesng rze-
czywistoscig, jedna obserwacja byfa dla mnie po prostu
wstrzgsajgca. Lektura przypomniata mi bowiem dobitnie,
ze na czele rewolucji stat woéwczas cztowiek, ktdrego
nazywano incorruptible. | faktycznie byt ,nieprzekupny”: zyt
skromnie, nie dbat o majatek, po zdobyciu wtadzy nie
przeniost sie do patacu (jak wielu jego towarzyszy), lecz

wynajmowat mieszkanie u paryskiego krawca (ktérego
rodzina go uwielbiata). Oczywiscie przez pewien czas
cechy te zapewniaty mu tez wielkg popularnosé¢ wsrod
paryskiego ludu.

Skad wiec w tym cztowieku tyle okrucienstwa, skad
taka bezwzglednos¢? Odpowiedz jest prosta: wszystkie
jego mysli, wszystkie czyny, byty podporzgdkowane
wszechogarniajgcej ZADZY WELADZY. To byt motor jego
dziatan, to byt powdd dla ktérego nigdy nie zawahat sie
przed zbrodnig. A co jest szczegdlnie przygnebiajgce:
wszystko to bylo uzasadniane dziataniem w stuzbie
CNOTY.

Wiemy, ze nie byt to, niestety, ostatni przypadek,
gdy cztowiek osobiscie uczciwy, ,nieprzekupny”, ale
opanowany zgdzg wiadzy i opaczng idea, okazywat sie
zbrodniarzem. Dwa ostatnie stulecia przyniosty nam wy-
starczajgcq liczbe przyktadéw. W dodatku, nowoczesna
technika zwielokrotnita mozliwosci dziatania, a nowo-
czesna filozofia dostarczyta nowych uzasadnien. Moze
to by¢ dobro ludu, narodu lub rasy, walka z wyzyskiem
lub ze skorumpowanymi elitami... Nie sposéb wszystkich
wymienic.

Krétka zaduma nad tym zjawiskiem prowadzi do po-
nurych wnioskéw. Pewng pociechg moze by¢ jedynie to,
ze koniec koncow zbrodniarze niemal zawsze ponoszg
kleske, a podstawowe wartosci humanistyczne zwycie-
zajg. Ale nie da sie przywrdci¢ zycia i zdrowia ofiarom,
a i szkody materialne oraz mentalne sg niezwykle trudne,
czasem w ogole niemozliwe do odrobienia. Nie widaé
tez sposobu, jak mozna w przysziosci takich dramatéw
unikng¢. Wyglada na to, ze od czasu do czasu, z niewy-
jasnionych powoddw, nieuchronnie oddajemy sie w rece
szalenca lub psychopaty. A moze diabta?

W zbiorze anegdot piéra Marka Zajgca [Pedze jak
dziki tapir. Bartoszewski w 93 odsfonach, WAM, Krakow
2017] znalaztem nastepujaca: ,Podczas audiencji u Jana
Pawta 1l, Wtadystaw Bartoszewski zapytat go: «Ojcze
Swiety, czy to tak musi byé, ze jaki$ namacalny, fizyczny
niemal diabet ma co raz sie budzi¢, bra¢ swiat w posiadanie
i krwawo niszczy¢ wszystko co staramy sie budowac?
Czy tak faktycznie jest? Czy taki diabet istnieje?» Jan
Pawet Il spojrzat na Bartoszewskiego: — «Ja nie wiem,
ale Leszek Kotakowski tak twierdzi...»".
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