Histeria mobilnosci

Kiedy$ zdradzitem sie z moimi poglagdami na temat
histerii mobilnosci i wyczutem przychylno$¢é Redaktora.
Ale co innego pobrylowac¢ towarzysko, z pewnym samoza-
dowoleniem czarowaé poglgdem ré6znym od powszechnie
obowigzujgcego, a co innego przetozyé impertynencje
na, w miare odpowiedzialng, wypowiedz dla czcigodnego
Organu, w ktérym pisujg najtezsze umysty. Zaryzykuje.

,Podréze ksztatcg” — trudno o bardziej prawdziwg
obserwacje. Gdybym posumowat wszystkie moje zagra-
niczne staze naukowe, to zebratoby sie tego dobrze po-
nad trzy lata. Naukowo zyskatem, co sie dato, w miare
wiasnych mozliwosci. A wiele przyjazni, ol$nien kultural-
nych, przyzwyczajen kulinarnych itp. zostato na zawsze.
Po studiach miatem szczescie trafi¢ do zespotu, zna-
komitego znakomitoscig swoich liderow, ktérych nawet
~komuna” wolata raczej tolerowac, niz niszczyé. Te moje
staze wynikaty naturalnie z miedzynarodowej wspoétpra-
cy zespotu, ktéra byta dobra, bo zespot byt dobry.

O co6z wiec chodzi? Czego sie czepiam? Chodzi
o rzeczy fundamentalne: podstawowymi przymiotami
uczonego (a kogo nie?) sg rozumnosc¢ i wolnos¢. Na jego
wybory dotyczgce tego, gdzie chce mieszkaé, pracowac
i zy¢, naktada sie zwykle wiele warunkéw: dostepnosc
wymarzonego osrodka naukowego, sytuacja rodzinna,
mieszkaniowa, przywigzanie do przyjaciot, do regionu
i wiele, wiele innych, na wtasnym usposobieniu konczac.

Tymczasem w pilnej potrzebie uzdrawiania polskiej,
a moze i europejskiej, nauki siegnieto po kolejng miarke,
kolejnego ,hirscha”: mobilno$¢. By¢ moze, najlepiej ko-
lejng liczbe catkowitg dodatnig, z niewielkiego zakresu
wartosci, ktérg Srednio inteligentny szympans wklepie
do bazy danych i bedzie wiedziat, co z uczonym zrobi¢,
by nauka byta lepsza.

Jak juz nadstawiam karku, to dodam, ze moda
na mobilnos¢ wydaje mi sie troche spdzniona. Przygla-
dam sie moim aktywnym mtodym kolezankom i kole-
gom, pracujgcym w wielkich eksperymentach miedzy-
narodowych, ktorzy spedzajg wiele godzin tygodniowo
na wideo-naradach, wideo-seminariach czy wideo-kon-

ferencjach. W kazdej szanujgcej sie instytucji przynaj-
mniej jedna sala konferencyjna wyposazona jest w od-
powiedni sprzet i oprogramowanie, pozwalajgce méwcy,
ktéremu uciekt samolot, albo z innych powoddéw zostat
daleko, wygtosi¢ swéj odczyt, pokazaé méwigcego — jesli
chce — jego prezentacje, czy jego bazgrania po odlegtej
tablicy. To na wiekszg okazje. Na codziennej naradzie
siedzi sie przy swoim laptopie, podpietym do wielkiego
ekranu lub dwoch, dzieli ekrany zaleznie od przebie-
gu dyskusiji, oglada swoje buzie lub nie — jak kto chce.
Gdy czasem spotyka sie w naturze, to jest to spotkanie
dosy¢ bliskich znajomych.

To oczywiscie nie zastgpi w petni osobistych kon-
taktow, przyjazni czy magicznego oddziatywania ge-
nialnego nauczyciela, ale powaznie ostabia argument
niezbednosci wyjazdu dla aktywnej wspotpracy. Podobnie
powaznie ostabta motywacja dostepu do infrastruktury
badawczej wobec znaczgcego postepu w tej dziedzinie
w Polsce. A juz zupetnie nie ma dzi$ zadnego znaczenia
geografia w dostepie do wielkich mocy obliczeniowych.

Jak juz jesteSmy przy geografii, ktéra z pewnoscig
ma wiele relacji z mobilnoscig, to nietrudno zauwazy¢,
ze w $wiecie sporo jest takich, co maja pidro (nie powiem
gdzie), jak choc¢by Amerykanie, ktorzy chyba jeszcze
nie catkiem osiedli na swoim i z tatwoscig zmieniajg
prace, to nad Atlantykiem, to nad Pacyfikiem. Pewnie
tez nie wszyscy. Ale ich cate zycie jest do tego przysto-
sowane. Gdy kiedys, przed laty, ,wpadtem” na trzymie-
sieczny staz do Seattle z zong i dwdjka dzieci, to wynajecie
domku (,czy naprawde chcesz wynajg¢ apartament?
To strasznie drogie”...), umeblowania, podpiecie telefonu
itp. zajeto jeden dzien, a zwiniecie gospodarstwa jeszcze
mniej. Teraz i u nas nie czeka sie nascie lat na telefon,
ale prébuje zgadngg, ile czasu i pieniedzy potrzeba by
mi bylo na przeniesienie sie z rodzing na pot roku np.
z Krakowa do Gdanska. A co z mieszkaniem w Krakowie?
To jest czyste szalenstwo.

Nie budowatbym nadziei na poprawe kondycji pol-
skiej nauki na szalenstwach. Jeszcze nie jest az tak zZle.

PIOTR MALECKI
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Od popularyzacji w strone komunikacji naukowej

Warszawskie Centrum Nauki Kopernik od chwili
swego powstania w 2010 roku cieszy sie niestabnacg fre-
kwencja, przekraczajgca milion odwiedzajgcych rocznie.
To blisko trzykrotnie wiecej niz liczba prognozowana
na podstawie analizy podobnych instytucji w poréwnywal-
nej wielkoscig europejskich miastach. Skad sie wzieta nad-
zwyczajna popularno$é Kopernika? Czyzby warszawiacy
i Polacy czuli niedosyt popularyzacji nauki? Co $ciaga
do warszawskiej instytucji tak wielu gosci?

Przede wszystkim warto zaznaczy¢, ze wbrew obie-
gowym opiniom warszawski Kopernik niemal zupetnie
nie zajmuje sie... popularyzacjg sensu stricto, rozumiang
jako wyjasnianie i przyblizanie laikom osiggnie¢ wspotczes-
nej nauki. Wizjg instytucji jest ,przysztosc¢, w ktérej ludzie
ksztattujg swiat, myslac krytycznie i twérczo”, zas misjg —
sinspirowanie do obserwacji, doswiadczania, zadawania
pytan i poszukiwania odpowiedzi”. Nie ma tu deklaracji
o informowaniu, zapoznawaniu czy wyjasnianiu postepéw
nauki, obecnych w tradycyjnej popularyzacji. Program
Kopernika ktadzie nacisk na osobiste zaangazowanie
i samodzielng aktywno$¢ zwiedzajgcych. Poprzez eksplo-
racje i eksperymentowanie, obserwacje i dyskusje kazdy
konstruuje wiedze sam. Ekipa Kopernika moze go jedynie
w tych aktywnosciach dyskretnie wspieraé.

Mamy tu do czynienia nie tyle z popularyzacja,
ile z budowaniem zaangazowania w nauke, pokazaniem,
ze nauka nie jest tylko zbiorem faktéw, ale przede wszyst-
kim sposobem zdobywania wiedzy, poznawania Swiata,
istotng cze$cig ludzkiej kultury. A takze budowaniem po-
czucia sprawczosci i wzmacnianiem wiary w siebie.

sNic nie jest wazniejsze niz uswiadomienie sobie,
ze wiekszos¢ rzeczy daje sie zrozumieé” — mawiat Frank
Oppenheimer (brat stynnego z projektu Manhattan Roberta),
zatozyciel jednego z pierwszych centrow nauki, stynnego
Exploratorium w San Francisco. — ,Jesli przestaniemy
probowaé zrozumie¢ rzeczy wokét nas, jesteSmy zgu-
bieni”. Te stowa stajg sie szczegdlnie aktualne dzisiaj,
w dobie kryzysu autorytetéw i szerzenia sie fake news.

Moim gtéwnym problemem — przyznawat Frank
Oppenheimer — byto przekonanie ludzi, ze Centrum Na-
uki nie jest przeznaczone tylko dla dzieci. Nie chcieli
wierzy¢, ze moze mieé co$ wspdlnego z naukg po prostu
dlatego, ze zbyt dobrze sie tu bawili. Kopernik boryka sie
z podobnym problemem. ,Wspaniale spedzilismy tu czas,
robilismy mnoéstwo fascynujgcych rzeczy, szkoda troche
— zwierzyta mi sie na odchodnym znajoma rodzina —
ze niczego sie nie nauczyliSmy”. Jesli rozumie¢ uczenie sie
jako prosty przyrost systematycznej wiedzy, to owszem,
nie nauczyli sie niczego, albo nauczyli sie niewiele.
Ale uczenie sie to znacznie wigcej niz tylko gromadzenie
i porzgdkowanie informacji. Nasi zwiedzajagcy utozsamiajg
proces uczenia sie z prostym przyrostem systematycz-
nej wiedzy. Nie rozumiejg przez uczenie otwierania sie
na nowe sposoby myslenia, zadawania pytan, rozmow
z innymi. Nie utozsamiajg uczenia z wytrgcaniem z inte-
lektualnej rutyny. A przeciez nauka to zmiana stanu umystu,
a nie po prostu przyrost wiedzy. A tej wtasnie zmiany stanu
umystu, podejscia, otwarcia na nowe idee doswiadczajg
w Koperniku. Kazda proba testowania nowych rozwigzan
to przejaw aktywnosci eksploracyjnej, ktéra ma stuzy¢ od-
kryciu lub zrozumieniu zjawiska, rozwija umiejetno$¢ obser-
wacji, analizy danych i krytycznego myslenia. A ze przy

tej okazji doswiadczajg silnych i pozytywnych emocji —
zachwytu, poruszenia i satysfakcji, to dlatego, ze jak
mawial Frank Oppenheimer — nie ma kierunku bardziej
egzotycznego i porywajgcego niz podroz w kraine nauki.

Cztowiek uczy sie cate zycie, a jednym z gtéwnych
celoéw systemu edukaciji jest nauczenie tego, jak sie uczyé.
Oferta programowa Kopernika — nastawiona na inspiro-
wanie do zadawania pytan, formutowania hipotez i samo-
dzielnosci, stanowi cenne uzupetnienie systemu formal-
nej edukacji, a popularnos¢, jaka sie cieszy, zdaje sie
Swiadczyé¢, ze trafia w spoteczne potrzeby.

Jest jednak co$, czego zesp6t Kopernika nie potrafi
zapewni¢ swojej publicznosci bez aktywnej pomocy ze stro-
ny $rodowiska naukowego.

Kilka lat temu badacze z King’s College w Londynie
rozpoczeli obserwacje, ktére miaty wyjasni¢, dlaczego
coraz mniejszy odsetek ucznidéw wybiera studia na kierun-
kach Scistych i przyrodniczych, a takze dlaczego coraz
mniej studentéw wigze swojg przysztosc¢ z karierg nau-
kowa. Pierwsze podejrzenie padto na szkoty — by¢ moze
nieodpowiednia edukacja zniecheca miodych ludzi?
Jednak w zgodnej ocenie znakomitej wiekszosci brytyj-
skich ucznidéw lekcje science oceniono jako bardzo inte-
resujgce i lubiane. Prawie 80% z przebadanych 20 tys.
ucznidow zgadzato sie, ze naukowcy wykonujg bardzo
pozyteczng prace. A mimo to miodziez nie zamierzata
pogtebia¢ zainteresowan na studiach (mniej niz 15 proc.
respondentéw deklarowato zainteresowanie karierg uni-
wersytecka).

Wedtug tych danych dzieci, ktére majg w najbliz-
szej rodzinie naukowca lub badacza, niemal dwukrotnie
czesciej wykazujg wysokie aspiracje, jesli chodzi o wiasng
przyszto$¢ naukowa. Osobista relacja z uczonymi po-
zwala budowac tzw. kapitat naukowy, ktéry, jak pokazaty
analizy, jest najlepszym predykatorem podjecia kariery
akademickiej. Kapitat naukowy, szczegdlna postac kapi-
tatu kulturowego, opisuje intensywnos$¢ praktyk zwigza-
nych z naukg (czytanie ksigzek, ogladanie programow
poswieconych nauce), przekonanie o wtasnych kompeten-
cjach oraz relacje ze srodowiskiem naukowym. Dla jego
budowania kluczowe jest nawigzanie osobistej relacji
z osobami, ktére zajmujg sie nauka. Tymczasem zna-
komita wiekszo$¢ uczniéw (w Polsce — ponad 95 proc.),
pochodzgcych ze srodowisk pozauniwersyteckich, nigdy
nie widziata uczonego, ani nie miata mozliwosci rozma-
wiac¢ z nim.

Centra nauki, w tym warszawski Kopernik, starajg sie
tworzy¢ platforme dla spotkan ludzi nauki ze spoteczen-
stwem, gdzie kazda ze stron moze czerpac dla siebie
korzysc.

Dla przyktadu — Odwrécona Kawiarnia Naukowa
to spotkanie, w ktérym zamianie ulegajg tradycyjne role
ekspertéw i niespecjalistéw. Eksperci majg okazje postu-
chaé, co majg do powiedzenia tak zwani ,zwykli ludzie”
— ci, ktérych gtos ma podstawowe znaczenie dla postrze-
gania i akceptacji badan. Podczas Odwroconej Kawiarni
poswieconej modyfikacjom genetycznym to eksperci pytali
przybytych, jakie argumenty przekonatyby ich o bezpie-
czenstwie zywnosci zawierajgcej GMO.

Spotkanie pozwala uczonym otworzy¢ sie na inng
perspektywe. A publiczno$ci wyjs¢ z biernej, konsumenckiej
roli — i podnie$¢ swoj kapitat naukowy.

IRENA CIESLINSKA
Centrum Nauki Kopernik
Warszawa



PAUza

Akademicka
ommmme omm oomm www.pauza.krakow.pl

16 stycznia otrzymalismy list skierowany przez Rade NPRH do $rodowiska nauk humanistycznych.
Za zgodg nadawcy zamieszczamy ponizej obszerne fragmenty listu oraz link, gdzie mozna znalez¢ petny tekst.
REDAKCJA

Warszawa, 17 grudnia 2018 r.
Szanowni Panstwo,

Narodowy Program Rozwoju Humanistyki — wkracza w kolejny etap swojej dziatalnosci. [...] Rada NPRH, konczy swoja
kadencje i w 2019 r. zostanie zastgpiona nowg Rada.

Jest to dobry moment, by przedstawi¢ najwazniejsze sprawy, ktérymi zajmowata sie Rada w latach 2016—2018. [...]

Od roku 2016 w zmienionej formule NPRH znajdujg sie tylko dwa state moduty: Dziedzictwo narodowe oraz Uniwersalia.
Natomiast projekty badawcze — w ustawowym rozumieniu nauk podstawowych, finansowane przez NPRH w latach 2010— 2015
— mogg by¢ przez wnioskodawcow kierowane do konkursow NCN.

Celem modutu Uniwersalia i konkursow realizowanych w dwéch czg$ciach Uniwersalia 2.1 i Uniwersalia 2.2 jest
(1) wprowadzenie w obieg miedzynarodowy najwybitniejszych publikacji polskiej humanistyki oraz (2) finansowanie projektéw
badawczych, ktérych jednym z efektow jest naukowy przektad i jego oryginalne/pionierskie opracowanie edytorskie.

Wazng zmiang jest wprowadzenie do procedur NPRH dodatkowego modutu, o nazwie Fundamenty, ktérego
gospodarzem jest minister nauki i szkolnictwa wyzszego. Fundamenty to konkursy o tematach zamawianych — ogtosili§my
dwa takie konkursy: Epoka jagiellonska i jej dziedzictwo w | Rzeczypospolitej do 1795 roku oraz Odrodzona po latach
niewoli — kompendia wiedzy: encyklopedie, stowniki, leksykony, katalogi, etc.

W latach 2016—-2018 ze srodkéw programu sfinansowano 234 projekty na tgczng kwote 137 402 555 zt. W module
Dziedzictwo narodowe sfinansowano 93 projekty, w modutach Uniwersalia 2.1 i Uniwersalia 2.2 odpowiednio 91 i 39 projektow,
a w module Fundamenty — 11 projektow. Konkursy 11/2018 oraz konkurs w module Fundamenty zostang rozstrzygniete
w 2019 roku.

Modut Dziedzictwo narodowe umozliwia finansowanie dtugoterminowych projektéw badawczo-dokumentacyjno-
-edytorskich. Jak wiadomo, ich finansowanie z dotacji statutowych jest mozliwe tylko w bardzo ograniczonym stopniu
(ze wzgledu na brak odpowiednich $rodkéw), rownoczesnie nie mozna ich sfinansowaé¢ ze $Srodkéw NCN, NCBR
czy z funduszy europejskich. Sg to projekty o charakterze dokumentacyjnym, edytorskim czy stownikowym, obejmujgce
m.in. naukowe publikowanie zrodet (tekstow oraz zasobow ikonicznych) — na przyktad w formie serii ksigzek, stownikéw
jezykowych, historycznych, geograficznych, biograficznych, tematycznych, etc., ktére udostepniajg badaczom i czytelnikom
bogate i do dzi$ czesto nieznane zasoby polskiego dziedzictwa narodowego. A dziedzictwo to — wielokulturowe, wielojezykowe
i wielowyznaniowe — od czaséw Sredniowiecza po wspotczesnosé — w ogromnej czesci jest nie tylko stabo znane i opracowane,
ale jest tez rozproszone po wszystkich krajach, w ktorych zyli i tworzyli Polacy. Naukowe opracowanie i udostepnienie on line
zasobow tego dziedzictwa stanowi wazny spoteczny obowigzek humanistyki. Jest tez jednym z warunkéw rozwoju dalszych
badan (w tym podstawowych), dla ktérych niezbedny jest dostep do zrédet oraz dysponowanie bogatym zestawem
reference books. Brak tych ostatnich daje sie odczu¢ w polskiej humanistyce.

Modut Dziedzictwo narodowe pozwala nie tylko na dokonczenie — rozpoczetych lub przerwanych — wieloletnich
projektéw dokumentacyjnych, ale przede wszystkim umozliwia zainicjowanie nowych, ambitnych, wieloletnich projektow
dokumentacyjno-badawczo-edytorskich — w tym takze takich, ktdrych realizacja wymaga stworzenia specjalistycznego
i stabilnego zespotu naukowego. Chodzi o projekty, ktérych perspektywa realizacji wymaga co najmniej 5 lat, a ich minimalny
budzet to 500 tys. zt.

Rada NPRH w kadencji 2016—-2018 wprowadzita zasadnicze zmiany do procedury oceny wnioskoéw. [...]

Przewidywany, réznorodny profil tematyczny wnioskéw, ktére mogg by¢ zgtaszane do konkursu NPRH, sktonit nas
w 2016 r. do ustalenia zakresu tematéw w kazdym konkursie. Pozwala to z wyprzedzeniem zaplanowaé¢ zaproszenie
ekspertow, a rowniez utatwi¢ wnioskodawcom przygotowanie projektéw do konkretnego konkursu (czas na sktadanie
wnioskéw od ogtoszenia konkursu jest bowiem bardzo krétki, rzadko przekracza 1,5 miesigca). Nalezy zaznaczyé,
ze priorytety nie uniemozliwiajg sktadania wnioskéw takze na inne tematy. W latach 2016-2018, [...] wprowadzili§my
nastepujgce priorytetowe obszary badawcze:

Konkurs 1/2016:

¢ Polska mysl filozoficzna, spoteczna, religijna oraz o literaturze i sztuce.

* Emigracja z ziem polskich od XVIII wieku.

Konkurs 112017

* Polska w Europie Srodkowo-Wschodnie;.

¢ Dziedzictwo starozytno$ci w kulturze polskiej.

Konkurs 1/2018

* Dziedzictwo kulturowe, jezykowe i historyczne o charakterze etnicznym i regionalnym.

* Polska i Polacy wobec totalitaryzméw XX wieku.

Konkurs 11/2018

* Spoteczenstwo i kultura Polski $redniowiecznej do korica XV w.

* Ksztattowanie sie nowoczesnego spoteczenstwa na ziemiach polskich od czaséw stanistawowskich.
State obszary priorytetowe to:

* Kontynuowanie fundamentalnych prac dokumentacyjnych, stownikowych i bibliograficznych.
¢ Kontynuowanie edycji krytycznych pism uznanych autoréw.

Z myslg o organizacji konkurséw w latach 2019-2022 zwracamy sie do Panstwa z gorgcg prosbg o wskazanie
najwazniejszych tematoéw, ktdére powinny by¢ priorytetami w finansowaniu projektéw NPRH w module Dziedzictwo narodowe.
Mozliwe jest powtdrzenie lub zmodyfikowanie dotychczasowych priorytetowych obszaréw tematycznych. Prosimy je zgtaszaé
drogg elektroniczng na adres priorytety. NPRH@nauka.gov.pl

Poniewaz przygotowanie listy priorytetowych tematéw bedzie jednym z pierwszych zadan nowej Rady NPRH, bardzo
prosimy o zgtaszanie ich do 28 lutego 2019 r. Oczywiscie, po tym terminie takze bedzie mozna je zgtaszaé — bez ograniczen
terminowych — jednak Rada NPRH bedzie mogta je uwzgledni¢ dopiero w kolejnych konkursach.

Prof. dr hab. Wtodzimierz Bolecki
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Porzadek od zaraz

Z lektury grudniowego numeru Forum Akademic-
kiego (12/2018) dowiedziatem sie, ze wsrod setki para-
grafow Ustawy 2.0 znalazt sie tez obowigzek opracowa-
nia dokumentu o nazwie ,Polityka Naukowa Panstwa”.
Powinien sie on pojawi¢ w 18 miesigcy po wejsciu w zy-
cie ustawy. Minister Gowin zapewnia, ze bedzie gotowy
jesienia.

Dokument ma by¢ uchwalony przez Rade Ministrow,
a jego gtéwnym celem jest ,przypomnie¢ politykom
wage nauki dla rozwoju kraju, panstwa i spoteczenstwa,
narodu”. To oczywiscie chwalebny zamiar. Miejmy na-
dzieje, ze przyniesie pozytywne rezultaty.

Niestety, nie jest to jedyny cel dokumentu. Ma on
rébwniez zawieraC ,zestaw priorytetowych kierunkow
badan naukowych oraz prezentowac strategie rozwoju
naukowego kraju”. Nie bardzo wiem, co to jest ,strate-
gia rozwoju naukowego kraju”. Pozostaje mie¢ nadzieje,
ze to pojecie na tyle ogdlne, aby dla codziennej pracy
uczelni i instytutdw naukowych nie miato wiekszego zna-
czenia. Gorzej z ,zestawem kierunkéw priorytetowych”.
Brzmi to bowiem jak préba powrotu do systemu ,top-down”,
z ktorym pozegnalismy sie szczesliwie w wyniku trans-
formaciji ustrojowej. Miatem nadzieje, ze na zawsze.
Okazuje sie, ze niekoniecznie.

Czarny scenariusz wyglada wiec tak, ze co jakis
czas (5 lat) grupa waznych profesorow-urzednikéw ustali,
czym majg zajmowac sie polscy uczeni. Nie bedzie, mam
nadzieje, przymusu bezposredniego. Po prostu dokona sie
odpowiedniego przekierowania srodkow. Stanie sie oczy-
wiste, ze ,wolni strzelcy”, ktérzy kierujg sie wtasng intuicja,
w odpowiedzi na pytanie, ,co warto bada¢” — podstawowe
pytanie, jakie staje przed kazdym uczonym — sg bezuzy-
teczni i musza liczyc¢ sie z brakiem zrozumienia ze strony
dysponentoéw funduszy. A gdy o tym zapomna, przypo-
mng im skutecznie kierownicy placowek naukowych.

Moze kto$ powiedzie¢ — trudno, taka jest cena
niezaleznosci. W koncu kazdy wybiera, co mu odpowia-
da, i trudno, zeby panstwo dostosowywato sie do indy-
widualnych gustéw ludzi nauki. | wiasnie w tym miejscu
NIE MA ZGODY. Nie wolno bowiem ignorowa¢ faktu,
ze badania naukowe, podobnie jak tworczos¢ artystycz-
na, opierajg sie w ogromnym stopniu na oryginalnych
pomystach, najczesciej bardzo nietuzinkowych i nieba-
nalnych ludzi. Polityka oparta na systemie ,top-down”
bedzie zniechecaé¢, a moze nawet eliminowac¢ z systemu
polskiej nauki te najcenniejsze jednostki. Promujac row-
noczes$nie konformistéw, ktdrzy gotowi sg podja¢ kaz-
dg problematyke, do ktérej sptyng odpowiednie srodki.

Rzecz jasna, oni tez sg potrzebni i pozyteczni oraz przyczy-
niajg sie do rozwoju, ale prawdziwy postep dokonuje sie
jednak gdzie indziej.

Przyznam wigc, ze w pierwszej chwili ogarneto mnie
przerazenie. Ewidentnie, po raz kolejny ,wraca nowe”.
Krotka chwila namystu prowadzi jednak do wniosku,
ze — by¢ moze — nie warto si¢ zamartwia¢. W kazdym
razie jeszcze nie w tej chwili. Przeciez to Polska. Wiele
dokumentow byto juz ogtaszanych i uchwalanych, a zycie
zawsze ptyneto swoim torem, pokonujgc z mniejszym
lub wigkszym trudem takie czy inne nakazy i zakazy.
Dotyczy to oczywiscie nie tylko nauki. W naszym pigk-
nym kraju dobrze juz nauczyliSmy sie ptaci¢ stowami
trybut nierozsgdnym przepisom, a réwnoczesnie catkiem
rozsgdnie dziataé. Stad powody do umiarkowanego opty-
mizmu.

Sprobujmy jednak zastanowi¢ sie, skad w ogdle moga
bra¢ sie szalone pomysty wprowadzenia odgérnego dyktatu
w hauce, dziedzinie, ktéra (podobnie jak sztuka) w sposéb
oczywisty dyktatowi sie nie poddaje. Ot6z podejrzewam,
ze jest to zwigzane z bardzo wysokimi kwalifikacjami
ludzi lansujgcych tego rodzaju rozwigzania. Jako Swietne
wyksztatceni organizatorzy chcieliby wprowadzi¢ jakis
porzadek i poskromi¢ chaos panujgcy w tej bardzo specy-
ficznej dziedzinie ludzkiej dziatalnosci. Cel moze i zboz-
ny, ale w tym wypadku nie tylko trudny do uzasadnienia,
ale réwniez (na szczescie) niemozliwy do wykonania.
Tego po prostu nie da sie zrobié.

Dopuszczam mysl, ze nie jest to praca catkowicie
bezsensowna, bo moze jakies generalne ramy dla dzia-
talnosci naukowej sg potrzebne, zwtaszcza w tych dziedzi-
nach, ktére wymagajg znaczgcych naktadéw. Ale idea,
ze mozna to zadekretowa¢ w dokumencie rzgdowym,
nawet bardzo waznym, jest jednak — przepraszam — naiwna.
Miatem juz okazje ttumaczy¢ niejednokrotnie, teraz po-
wtorze: uczeni sg — na ogét — inteligentni i dadzg sobie
rade z przepisami. Z pewnoscig potrafig tak sformutowac
swoje projekty badawcze, aby spetniaty formalne warun-
ki dokumentu ,Polityka Naukowa Panstwa”. Przyznaje,
bedzie z tym troche kfopotu, konieczna bedzie pewna
ekwilibrystyka, ale nie takie przeszkody stawiane nam
LW imie dobra nauki” juz pokonywaliSmy. Chciatoby sie
jednak zapyta¢ autorow pomystu: po co nam ta zaba?

A moze to ja jestem naiwny. Moze ludzie odpowie-
dzialni za nauke w Polsce doskonale to wszytko wiedzg,
a tylko sami ptacg w ten sposdb stowny trybut, aby wzmoc-
ni¢ pozycje nauki na wyzszym politycznym poziomie.
Jezeli sie uda, pierwszy pospiesze z gratulacjami.

ANDRZEJ BIALAS
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