Choroba postmodernizmu cz. 1

Od dawna interesowaty mnie relacje pomigdzy ekonomig
a ekologig i z wielkim zapatem zapoznawatem sie z produkcjg
naukowg w tej dziedzinie.

Poczatkowo nie bardzo zdawatem sobie sprawe z tego, co sie
dzieje. Uczestniczytem w konferencjach w Europie i w USA, na kto-
rych wystepowali bardzo elokwentni méwcy, wypowiadajgcy opinie
o niegodziwosci bogatych i gtupocie tych, ktérzy niszczg przyrode.
Czesto zgadzatem sie z tymi opiniami, ale dopiero z czasem zo-
rientowatem sig, ze nie majg one nic wspoélnego z naukg. Bogaci
rzeczywiscie bywajg niegodziwi, ale to widzi kazdy wrazliwy
cztowiek. Nie trzeba do tego zadnych badan naukowych. Nato-
miast od naukowcow — ekonomistéw, psychologéw, czy ekologow
— oczekuje sie, ze potrafig zastosowaé wiasciwy dla swych dys-
cyplin aparat pojeciowy, zeby wyjasni¢, dlaczego bogaci robig to,
co robig. Ale tym moi uczeni znajomi juz sie nie zajmowali, uwa-
zajgc, ze podziat na dyscypliny naukowe jest reliktem dziewiet-
nastowiecznym i nie licuje z etosem nauki postmodernistyczne;j.

Przez kilka lat jezdzitem na konferencje International Society
for Ecological Economics (ISEE). Od potowy lat dziewiecdzie-
sigtych przestatem, zorientowawszy sie, ze sg to zgromadzenia
ludzi przekonanych o wtasnej nieomylnosci, ktérzy poprzestaja
na dzieleniu sie opiniami poprawnymi politycznie, bez jakiej-
kolwiek refleksji naukowej. Dopiero pdzniej dowiedziatem sig
wiecej o postmodernizmie i o tym, jak tej pladze ulegta znaczna
czes$¢ srodowiska akademickiego w ogdle, a nie tylko w zna-
nym mi lepiej obszarze.

Nonsensowno$¢é wypowiedzi postmodernistycznych jest po-
razajgca. W ekonomii ekologicznej moze to wygladac tak:

Zaréwno podejscie cztowiek ponad przyroda, jak i holi-
styczne podejscie cztowiek zanurzony w przyrodzie odzwier-
ciedlajg niezrozumienie natury relacji Ja i Ty, niezrozumienie
tego, jak osoba ludzka moze tkwi¢ jednoczesnie w porzadku
przyrodniczym i spotecznym, a przy tym zachowywaé swojg in-
dywidualnos¢ i odrebnosé. Mysl feministyczna traktuje owa izola-
cje (podstepne odseparowanie) jako szczegodlnie ograniczajgcy
i grozny sposob postrzegania ludzkiej tozsamosci ze szkodli-
wymi implikacjami zaréwno dla relacji pomiedzy ludzmi a przyroda,
jak i dla relacji pomiedzy mezczyznami a kobietami. My, mezczyzni
i kobiety, stanowigc ciggtos¢ z ucielesnieniem i zanurzeniem
w przyrodzie, zachowujemy jednak $wiadomosc¢ i aktywnosc¢
w decydowaniu o wiasnym zyciu. [Przektad wtasny artykutu Julie
A. Nelson, Feminism, ecology, and the philosophy of economics,
Ecological Economics, 20 (1997), s. 155-162].

Poczatkowo przystuchiwatem sie takim wypowiedziom
z uwagg i w dobrej wierze. Jednak w koncu miarka sie przebrata,
kiedy na ktorej$ konferencji méwca plott od rzeczy, a zebrani
oklaskami potwierdzili trafno$¢ jego uwag w kontekscie ratowania
przyrody przed kapitalistyczng grabiezg. Zrozumiatem, ze to nie

jest wtasciwa droga poznania naukowego. Przestrzegam swoich
studentow przed kontaktami z takim srodowiskiem, bo wiem, ze
tatwo jest si¢ pograzy¢ w atmosferze zniechgcenia wobec na-
uki (ktéra nie potrafi zlikwidowa¢ na $wiecie nedzy i niszczenia
przyrody) i zdoby¢ poklask na skutek gtoszenia populistycznych
haset. Przekonatem sie ostatnio, ze nie tylko ja wzigtem rozbrat
z International Society for Ecological Economics, ktérego bytem
wspotzatozycielem.

Rozréznienie pomigedzy sgdami apriorycznymi i poznaniem
naukowym pozwala na okreslenie tego, co jest wartosciowe
w ekonomii, na ktérej znam sie lepiej niz na innych dyscyplinach.
Wedtug powszechnie przyjetej definicji Lionela Robbinsa [An Essay
on Nature and Significance of Economic Science, Macmillan,
London 1932], ekonomia traktuje o tym, jak ludzie wybieraja.
Tymczasem stwierdzenia postmodernistyczne sg zazwyczaj sg-
dami wartosciujgcymi (np. o niegodziwosci bogatych) albo po-
stulatami normatywnymi (np. madry powinien chroni¢ przyrode).
Moge by¢ zaszokowany, ze ludzie chcg ptaci¢ za jakis$ idiotyczny
towar duzg kwote, ale — jako ekonomista — mam obowigzek przy-
jac¢ to do wiadomosci i stara¢ sie wyjasni¢ za pomocg dostepnych
metod naukowych. Ekonomista z prawdziwego zdarzenia nie sta-
ra sie ludzi nawréci¢ na droge cnoty (cho¢ jako obywatel moze,
a nawet powinien), tylko wyjasnia, od czego zalezy to, co da sie
zaobserwowac.

W nauczaniu ekonomii borykam sie z trudnosciami spo-
wodowanymi tym, ze wielu moich studentéw nie odréznia tego,
co jest poprawne politycznie, od tego, co wymaga argumentac;ji
naukowej. Utrzymujgc na przyktad, ze bogaci powinni zaptaci¢
wiecej — by¢ moze — majg racje, ale do tego nie trzeba konczyé¢
studiéow. Ekonomista tymczasem powinien umie¢ zbada¢, czy
wieksze obcigzenie bogatego lepiej stuzy dobrobytowi spotecz-
nemu, czy nie. Dopiero w przypadku odpowiedzi twierdzgcej,
mozna taki sad uznaé za naukowy, a nie aprioryczny. Wiele swo-
ich wyktadoéw organizuje wtasnie w ten sposéb, by zainteresowac
stuchaczy przytoczeniem jakiego$ sadu poprawnego politycznie,
zeby go potem zakwestionowaé na gruncie nauki. Niestety na
egzaminie otrzymuje czesto odpowiedzi, z ktérych kilka tygodni
wczesniej cata klasa sie Smiata.

Studenci, z ktorymi blizej wspotpracuje, a zwtaszcza magi-
stranci i doktoranci, umiejg odrézni¢ sgd aprioryczny od nauko-
wego. Ale czes¢ z nich buntuje sie przeciw standardom przyjetym
w rozpowszechnianiu nauki. Nie mogg pogodzi¢ sie z tym, ze
dobra publikacja zostaje przez redakcje odrzucona, natomiast
ukazuje sie btaha, tyle ze ze znanym nazwiskiem. Mnie réwniez
to boli, ale staram sie przekonac, ze jest podobnie jak z demo-
kracjg: trudno sie nam zgodzi¢, ze gtos jakiegos idioty lub menela
wazy dokfadnie tyle samo, co mdj, a jednak system niedemokra-
tyczny byiby jeszcze gorszy.
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Klimatyczna apokalipsa?

Zakonczyt sie — obradujgcy od 3 do 15 grudnia
2018 roku - szczyt klimatyczny w Katowicach. Zwolen-
nicy antropogenicznej hipotezy globalnego ocieplania sie
klimatu ostrzegajg — ,mamy tylko 12 lat na unikniecie ka-
tastrofy klimatycznej”, ktérej stawka jest przetrwanie albo
zagtada naszej cywilizacji. Przestroga jest po prostu apo-
kaliptyczna, to faktycznie nowa data konca $wiata. Nie ma
co wyszczegodlniaé zagrozen, znamy je dobrze ze srodkéw
masowego przekazu, gdzie wystepujg czesto jako sensa-
cyjne newsy.

Hipoteza globalnego ocieplania sie klimatu stanowi
przedmiot ozywionych dyskusji w $rodowiskach nauko-
wych (co jest zrozumiate), a takze wsérdd politykéw (co
réwniez nie dziwi). W dyskusjach stawiane sg najczesciej
pytania:

- czy zmiany klimatu sg wynikiem dziatalnosci cztowieka?
- jaka jest skala i tempo zmian?

- czy bedzie mozliwe dostosowanie sie srodowiska na-
turalnego do nowych warunkéw zycia?

Niestety, na podstawie obecnego stanu nauki o klimacie
nie mozemy udzieli¢ catkiem jednoznacznych odpowiedzi.
Pojawita sie wyrazna polaryzacja stanowisk. Poglad, ze
zjawisko globalnego ocieplania sig klimatu jako wynik dzia-
talnosci cztowieka zostato udowodnione naukowo, a jego
skutki zahamujg rozwdj cywilizacyjny, reprezentuje wpty-
wowa i liczna grupa cztonkéw Miedzynarodowego Panelu do
spraw Zmian Klimatu (Intergovernmental Panel on Climate
Change- IPCC), powotanego w 1988 roku przez World Me-
teorological Organization, dziatajgcg pod auspicjami ONZ
i finansowang przez te organizacje.

Odmienny poglad, ze ocieplenie antropogeniczne
jest mate wobec naturalnych zmian klimatycznych, wy-
raza grupa uczonych tworzgcych organizacje non-profit
Nongovernmental International Panel on Climate Change
- NIPCC. Podstawowym dokumentem jest raport ,Nature”,
Not Human Activity Rules the Climate, 2008. Poglad ten
jest popularny zwtaszcza w Stanach Zjednoczonych.

W 1992 roku 165 krajow podpisato porozumienie
o stabilizacji do roku 2000 koncentracji gazoéw cieplarnia-
nych w atmosferze. Czterdziesci trzy kraje uprzemystowione
zgodzity sie na takie zmniejszenie emisji gazéw cieplar-
nianych, by do roku 2000 pozostawata ona na poziomie
z roku 1990. Porozumienie to nie zostato dotrzymane przez
zaden kraj. W 1997 roku kraje te przyjety nowe zobowigzania —
w ramach The Kyoto Protocol — o obnizeniu emisji w 2012 roku
0 5% w stosunku do emisji z 1990 roku. Efektem byt po-
stepujgcy wzrost emisji w kolejnych latach. W roku 2015
przyjeto The Paris Agreement, ktdérego gtdbwnym celem byto
zatrzymanie wzrostu $redniej temperatury atmosfery na po-
ziomie ponizej 2° C wzgledem poziomu z czaséw przed-
przemystowych. Porozumienie weszto w zycie 4 listopada
2016 roku po ratyfikacji przez 55 krajéw emitujgcych co
najmniej 55% globalnej emisji gazéw cieplarnianych. We-
dtug oszacowan oznacza to zobowigzanie do ograniczenia
emisji o0 80% do roku 2030 i zapewnienia w 2050 emi-
sji na poziomie zero netto. Podczas konferencji w Kato-
wicach - na podstawie opracowania The Special Report
on Global Warming of 1,5°C, opublikowanego przez IPCC
8 wrzesnia 2018 — postulowano, by do roku 2050 obnizyé¢
poziom ocieplenia o 1,5° Podkreslono hipoteze, przyjeta
wczesniej za udowodniong naukowo, ze klimat Ziemi ulega
ciggtemu ocieplaniu, a za gtdwng przyczyne uznano emisje

gazow cieplarnianych, przede wszystkim CO,, jako wynik
dziatalnos$ci cztowieka. A jak wyglada rzeczywistos$¢?
Zmiany emisji dwutlenku wegla od 1970 roku przed-
stawia ponizszy wykres (uaktualnione dane wg BP Statisti-
cal Review of World Energy, June 2018 oraz International
Energy Outlook 2018, US Energy Information Administration).
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Opublikowana 28 stycznia 2019 roku przez ,,New
Scientist” prognoza, opracowana przez Met Office Hadley
Centre for Climate Science and Services in UK, przewiduje
dalszy wzrost koncentracji CO, w atmosferzg 0 okoto 2,8 ppm
(w 2019 roku) — do poziomu 411 ppm. Swiatowa emisja
dwutlenku wegla wzrosta o 2,7% w 2018 roku w porow-
naniu z rokiem 2017. Coraz czesciej jednak pojawiajg sie
opinie, ze prognozy IPCC zawierajg istotne btedy metodo-
logiczne. Zatem, jak dobitnie napisat Y. N. Harari w ksigzce
Homo deus. Kroétka historia jutra (WL, Krakow 2018): ,Cate
to gadanie o globalnym ociepleniu, najrozmaitsze kon-
ferencje, szczyty, protokoty — wszystko to dotychczas nie
ograniczyto globalnej emisji gazéw cieplarnianych... Po-
ziom emisji spada jedynie w okresach zastoju i kryzysow
ekonomicznych”.

Wykres ten wskazuje wiec, ze istotnie dziatalnos¢
cztowieka ma znaczenie dla zmian klimatycznych. Ale
wskazuje rowniez, ze dziatania polityczne sg, jak dotad,
catkowicie bezskuteczne.

Trudno sie temu dziwi¢: dgzenie do osiggniecia celéw
The Paris Agreement oznacza m.in. zaprzestanie w nad-
chodzacych latach wydobycia wegla na catym Swiecie, czego
skutkiem bedzie zamykanie elektrowni weglowych. Tym-
czasem sytuacja wyglada tak, ze chociaz rzad Niemiec
podjat kilka dni temu decyzje o likwidacji przemystu weglo-
wego do roku 2038, to réwnoczesnie rzagd Chin przystgpit
do finansowania budowy kilkudziesieciu elektrowni weglo-
wych w Afryce, Azji oraz na Bliskim Wschodzie.

Wedtug The Paris Agreement przyszto$¢ to czyste
odnawialne zrédta energii, inteligentne sieci, elektryfikacja
transportu, domy zero- i plusenergetyczne. Cele niemozliwe
do osiagniecia w tak skiéconym swiecie W tym stanie
rzeczy trzeba niestety skonstatowac, ze spoér o przyczyny
globalnego ocieplenia okazuje sie czysto akademicki. Jezeli
postep nauki nas nie uratuje, umozliwiajgc ztagodzenie lub
dostosowanie sie do nadciggajgcych zmian klimatycznych,
cywilizacje czeka katastrofa.Moze wiec, zamiast liczy¢ na
dziatania politykéw, zainwestowa¢ jednak w nauke?

ZYGMUNT KOLENDA
Akademia Goérniczo-Hutnicza
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Watpliwosci profana

Lata juz trwa dyskusja o tym, jak ocenia¢ rezultaty
pracy naukowej — placéwek, zespotow, pojedynczych
uczonych — w warunkach, gdy staje sie ona zajeciem
masowym. Jako dziennikarz, zatem kto$ obserwujgcy
sytuacje z boku, ale dlugo, przezytam entuzjazm dla
pomystow sformalizowania ocen maksymalnie, ujecia
w algorytmy, bez miejsca na, szczgtkowg chocby, indywi-
dualng opinie, po wynioste pietnowanie ,punktozy”- ule-
gajgc rozmaitym wrazeniom, czasem przeciwstawnym.

Catkiem niedawno (,PAUza Akademicka” 457) dwu-
gtos, nieco polemiczny, profesoréow Jana Wolenskiego
i Andrzeja Biatasa o trudnosciach w ocenie ksigzek hu-
manistycznych, uprzytomnit mi, chyba definitywnie, da-
remnos¢ wymienionych staran.

Przy masowym pisaniu ksigzek (tak samo jak arty-
kutéw z dziedzin przyrodniczych) nie da sie unikng¢ tego,
ze znajda sie wsrod nich watpliwej wartosci, a nawet
zenujgco kiepskie. Rekojmig wartosci jest najpierw autor
lub autorzy, dalej sSrodowisko, w jakim pracuja, nastepnie
recenzenci z tego srodowiska, wreszcie wydawnictwo ze
swoimi recenzentami. Kazda z os6b zaangazowanych
w ten proces podlega ocenom, wszystkie ponoszg — nie-
réowng — odpowiedzialno$¢ za produkt kohcowy. Kazdy
etap procesu powstawania ksigzki mozna (pewnie trzeba,
jesli pamietamy Psychologie kwantowg, utwor powstaty
w dobrym instytucie przodujgcego uniwersytetu) pod-
da¢ surowszej kontroli. Nie wszystkie dadzg sie ocenié
w punktach jakiego$ algorytmu, z zadnym oddzielnie
chyba nie warto tego probowac.

Prawdopodobnie umasowienie czegos, co byto eli-
tarne, nieuchronnie skutkuje spospolitowaniem, w przy-
padku nauki obnizeniem poziomu. llo$¢ wptywa na jakos¢,
inaczej jednak niz mowi o tym marksistowskie prawo
dialektyki. Jest to prawidtowosé¢, ktérg trzeba przyjgé¢ do
wiadomosci, ale nie wolno sie z nig pogodzi¢. Dopoki
beda powstawac ksigzki humanistyczne - skoro o nich
ostatnio méwimy — istnie¢ bedzie troska, wszystkich bio-
racych w tym udziat, o najwyzszg jakos$é¢, rodzi¢ sie bedg
pomysty, jak te jako$¢ poprawiaé, i nigdy nie uznamy, ze
jest taka, by sie poprawié¢ nie chciato.

Mysle, ze sporg role, cho¢ mniejszg niz w przypadku
ksigzek literackich, odgrywa krytyka i pamietam od bar-
dzo dawna utyskiwania na stabo$¢ krytyki naukowe;j.
| to ogniwo w tancuchu tgczgcym umyst autora, w ktorym
legna sie twodrcze idee, z domowa bibliotekg czytelnika
trzeba doskonali¢. Wszelkie jednak wysitki w tym kierunku
nie przyniosg sytuacji idealnej, nawet chyba bardzo do-
brej, i niepodobna obieca¢, ze Psychologia kwantowa
nigdy wiecej nie trafi do ksiegarn.

Z oceng enuncjacji naukowych (we wszelkich ak-
tualnych formach) wigze sie istotna dla tej sfery ludzkiej
aktywnosci sprawa, mianowicie konieczna czujnosé
wobec tego, co nowe, oryginalne, co nie miesci sie
w obowigzujgcym paradygmacie, co pierwszemu wej-
rzeniu jawi sie fantazjg autora, rojeniem z zakresu
futurologii, zgota absurdem. Stosunek do takich po-
mystoéw zalezy, w chyba nie najmniejszym stopniu, od
aktualnego stanu ducha odbiorcy. Bywa, ze bardziej
folgujemy wyobrazni, kiedy indziej, pod wptywem réz-
nych czynnikéw, bywamy rygorystycznie $cisli. Dotyczy

to recenzentéw dziatajgcych na kazdym etapie oceny
zarowno idei, jak dziet.

I chyba nie ma na to rady, ze kedys$ przemknie ja-
kas Psychologia kwantowa, a takze, co gorsza, ze zarys
przetomowej koncepcji utknie posréd zwatpien zapi-
sanych w algorytmie. Swiadomo$é takiego zagrozenia
jest pomocna, choc tylko w czesci (oby jak najwiekszej)
skuteczna. Nie powinna stawa¢ sie hamulcem krepuja-
cym, zwtaszcza ludzi mtodych, na poczatku ich drogi
naukowej, kiedy ambicje zwykle przerastajg znajomos¢
rzeczywistosci i wtasnych sit.

Wszystko, co wyzej, to wtasciwie truizmy, ktére sie
przypominajg przy okazji kolejnej fazy deliberacji o tym,
jak sformalizowa¢ ocene wynikéw w nauce, ta zas cheé
jest czescig powszechniejszego dgzenia do ujecia wszel-
kiej ludzkiej aktywnosci w ramy kodekséw, zapisow do-
brych praktyk, deontologii zawodowych itp. Niepokoi to
teoretykdéw prawa (wypowiadali sie na stronach ,PAUzy”)
jako znamie swego rodzaju duchowej opieszatosci,
przedkiadania wygody siegniecia po przepis nad wysitek
umystu i sumienia, zwigzany z odpowiedzialno$cia.

Diuzsze trwanie takiego stanu rzeczy wywotuje,
jak sie zdaje, rutyne, nawyk mechanicznego postugi-
wania si¢ gotowymi formularzami tak dtugo, dopoki nie
zmieni sig radykalnie sposob utrwalania i prezentowania
tego, co podlega ocenie. Takie radykalne zmiany sg nader
rzadkie, totez poprzestajemy na szlifowaniu formularzy.
Ze to zjawisko powszechne, wiem z niegdysiejszych kil-
kunastoletnich doswiadczen Rady Etyki Mediow, kiedy to
niewielkie grono rozpatrywato sytuacje na ogoét niespe-
cjalnie zawite, dajgce sie i opisac i oceni¢ w powszechnie
znanych kategoriach moralnych. Zawsze towarzyszyty
temu utyskiwania na zbyt ogdlnikowe sformutowania
Karty Etycznej Mediéw, ktoérych nie dawato sie wprost
dopasowacé do rozpatrywanego przypadku.

Jesdli dziele sie z czytelnikami ,PAUzy” watpliwosciami
co do mozliwosci, ale takze co do potrzeby maksymalnego
sformalizowania ocen w sferze nauki, to powinnam naj-
skromniej zasugerowac sposoby zastepcze. Znowu przy-
wotam, a raczej przypomne, oczywistosci. Jezeli uznamy,
ze etyki zawodowe nie sg niczym innym jak przepisami
wykonawczymi do dekalogu, czy jakkolwiek nazwiemy
kanon podstawowych norm, to trzeba zwazy¢, w jakim
stopniu jest on obecny w $wiadomosci powszechnej,
szczegolnie w $wiadomosci tych, ktdrzy zajmujg sie oce-
nianiem owocow ludzkiej pracy i dziatalnosci. | niezaleznie
od rezultatow takiej refleksji, warto upowszechnia¢ (moze
przypominac¢) podstawowe normy. Nie ma stgd bezpo-
Sredniego przejscia do trafnych, sprawiedliwych i wyczer-
pujacych ocen, ale ksztattujg sie kryteria i mozna ufa¢, ze
zaczng funkcjonowac w spotecznym obiegu.

Wiem, ze wspomnianych wyzej doswiadczen, ze
w niektérych srodowiskach kryteria tego, co godziwe,
i tego, co niedopuszczalne, ulegty czesciowemu zatarciu,
ze nie przychodzg na mysl w pierwszej chwili, gdy sty-
kamy sie z czym$ rzeczywiscie — lub tylko pozornie -
niejednoznacznym. Przypominanie ich w konkretnych
sytuacjach (z szerokim adresem) bywa wotaniem na
puszczy, ale nierzadko pomaga znalez¢ droge. Nie wolno
go zaprzestac.

MAGDALENA BAJER
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Fizyk wymadrza si¢ o sztuce

Wkracza¢ w obszar tak odlegty od moich kompetenc;ji
i wyksztalcenia jak sztuka, to oczywiscie przedsiewziecie
dos¢ karkotomne, ale przeciez felieton, nawet w tak powaz-
nym tygodniku jak PAUza Akademicka, to tylko felieton, i mam
nadzieje, ze przyjmiecie Panstwo te naiwne wynurzenia z wyro-
zumiatoscig. Osmiela mnie swiadomos¢, ze w koncu artysci,
choc¢by twierdzili inaczej, tworzg swoje dzieta dla odbiorcéw
i to niekoniecznie odbiorcéw fachowych.

W rezultacie wszyscy mniej lub bardziej blisko obcujemy
ze sztukg i nawet jezeli nie mamy odpowiedniej wiedzy, chetnie
przyjmujemy role krytykéw i zabieramy gtos, zazwyczaj zresztg
narzekajgc, ze sztuka wspotczesna jest niezrozumiata. To nic
dziwnego — wyrazanie takiej opinii jest prawdopodobnie tak
stare jak sama sztuka. Dzisiaj w tych narzekaniach pojawia sie
jednak nowy akcent. Styszymy coraz czesciej, ze sztuka
stata sie byle jaka; ze obrazy bardziej przypominajg nie-
dbale wykonane bohomazy niz dzieta artystéw; ze w teatrach
poziom profesjonalny koszmarnie spada, aktorzy i rezyserzy nie
zwracajg uwagi na jakos¢ gry, dykcje, czy dekoracje, liczy sie
bowiem tylko wywotanie skandalu (najlepiej takiego, ktéry
wywota interwencje wtadzy, bo to gwarantuje rozgtos); ze je-
zyk literacki coraz bardziej upodabnia sie do potocznego...
Takie glosy odezwaly sie réwniez na tamach PAUzy. Ostat-
nio w cytowanym przez ABBE liscie prof. Staruszkiewicza
(,PAUza” 425).

Mozna sie zastanawiac¢, czy to zjawisko, ktére rzeczy-
wiscie ma miejsce, jest tylko marginesem i przelotng moda,
czy — przeciwnie — bedgc logiczng konsekwencjg dotychcza-
sowego rozwoju, wskazuje gtéwny kierunek, w ktdrym podaza
sztuka naszych czasoéw. Ta druga mozliwosé oczywiscie martwi
takich jak ja, tradycyjnych odbiorcéw. Nie prébujac rozstrzygaé
tego dylematu, warto moze zda¢ pytanie, gdzie sg granice tego
procesu i czy w ogole granice istnieja.

Rzecz jasna, nie znam dobrze historii sztuki, ale chyba
nie myle sie zbytnio, piszac, ze od samego poczatku wielkg
wage przywigzywano do tzw. warsztatu. Od obrazu lub rzezby
oczekiwano co najmniej poprawnego wykonania pod wzgle-
dem technicznym. Oprécz wyobrazni i talentu, artysta winien
byt posiada¢ umiejetno$¢ precyzyjnej realizacji i dopraco-
wania nawet najdrobniejszych szczegotéw. Miat by¢ dobrym
rzemieslnikiem. Znane sg starozytne anegdoty o malarzach,
ktérzy przescigali sie w umiejetnosci namalowania jak naj-
cienszej linii. Jednym z waznych zadan byto tez wierne oddanie
natury. | tu réwniez dzieje starozytne petne sg anegdot, jak
choc¢by ta o Aleksandrze Macedonskim, ktérego Bucefat roz-
poznat sie na swoim portrecie, wbrew zastrzezeniom wyraza-
nym przez jego pana. W czasach nowozytnych do perfekcji

doszta sztuka portretowania, ktéra rowniez wymagata wielkiej
biegtosci warsztatowe;j.

Podsumowujgc, w tych czasach liczyt sie przede wszyst-
kim warsztat, natomiast sam pomyst obrazu lub rzezby miat
znaczenie drugorzedne. Tematyka byta, mozna powiedziec,
kanoniczna: sceny religijne, portrety, pejzaze.

Gdy malarze zaczeli odchodzi¢ od kopiowania natury, co-
raz bardziej zaczat liczy¢ sie POMYSL. Skrajnie abstrakcyjne
obrazy Pollocka sg jednak jeszcze bardzo solidnie wykonane
i nie da sie ich tatwo zniszczy¢ lub skopiowaé. To samo do-
tyczy rzezb Moore’a czy Picassa. Ale John Pollock zaczat
wylewac¢ farbe, zamiast malowac¢, Picasso swojg stynng koze
skonstruowat ze starego zelastwa i rupieci.

To, co obserwujemy dzisiaj, jest, jak mi sie wydaje, dal-
szym, konsekwentnym rozwinieciem tej tendencji. Najwazniejszy
staje sie POMYSL.

Podobno (styszatem) ma to swoje uzasadnienie: opano-
wanie techniki jest dzisiaj znacznie utatwione ze wzgledu na
to, ze tajemnice warsztatu wielkich mistrzow przestaty byc¢
tajemnicami i mozna sie ich zwyczajnie nauczy¢. Zas ogromny
postep w metodach nauczania sprawit, ze nawet cziowiek
$rednio utalentowany moze poprawnie rysowac¢, malowaé
i rzezbi¢, czy wystepowac na scenie, jezeli tylko znajdzie do-
brego nauczyciela i wykaze wytrwatos¢. Warsztat przestaje
by¢ jedynym wyréznikiem artysty, poniewaz niemal kazdy
moze go z wiekszym lub mniejszym wysitkiem (i z pomocag
coraz lepszych narzedzi) niezle opanowaé. Stagd poszukiwanie
innych srodkéw wyrazu.

Nie wiem, czy to prawda, ale jezeli tak, to by¢ moze
nadejdg czasy, gdy warsztat w ogdle przestanie mie¢ zna-
czenie. Decydujgcy bedzie pomyst. Zresztg widzimy juz sygnaty,
ze taka sytuacja jest mozliwa. Gars¢ obierzyn z ziemniakow,
ktére zirytowaty profesora Staruszkiewicza, czy dwa stojgce
obok siebie sedesy, o ktérych pisat profesor Jajszczyk (,PAU-
za” 352), nalezg do tej kategorii.

Czy ta tendencja stanie sie dominujgca, czy artysci potrafig
bez konca ignorowaé¢ publicznosé, czy moze jednak nastgpi
w koncu jakas reakcja, dtugo by debatowaé. Czas pokaze.

Jezeli proces ten dojdzie do swojej logicznej, ekstremalnej
granicy, to by¢ moze dzieta sztuki w ogdle znikng, pozostang
wytgcznie pomysty. Moze w przysztosci bedziemy kupowac je-
dynie program komputerowy, pozwalajgcy wyprodukowac dzieto
sztuki za pomocg drukarki 3D (aby zapewni¢ unikalno$¢ dzieta,
program oczywiscie sam sie zniszczy po jednorazowym uzyciu).
W momencie kupna dostepna bedzie tylko wizualizacja. Moze
bedziemy kupowac jedynie wizualizacje? A moze jeszcze inaczej?
Wyobraznia artystow nie zna przeciez granic.
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