ISTOTA DEMOKRAC]I

Demokracja

Pojecie ,demokracji” odnosi sie do politycznego
ustroju, ktéry w obecnych czasach uznawany jest
za cel dgzen wiekszosci panstw. Panstwo, ktére
nazywa sie demokratycznym niekoniecznie takim
musi byé, a w kazdym razie, majgcych liczne cechy
panstwa demokratycznego, moze mie¢ takze braki
w okresleniu takiego ustroju. Musimy znalez¢ od-
powiedz na pytanie, jakie wartosci sg konieczne,
aby jaki$ ustréj polityczny mogt by¢ zaliczony do
demokratycznego. Jeszcze bardziej istotna dla nas
jest proba scharakteryzowania polskiego ustroju,
czy osiggngt poziom demokratycznego panstwa
prawnego. Stwierdzenie tego w art. 2 Konstytucji
RP moze bowiem by¢ okresleniem stanu panstwa
polskiego, lub moze by¢ okresleniem celu, do ktore-
go Rzeczpospolita Polska dgzy.

Demokracja byta pojeciem uzywanym, w kazdym
razie, od 25. wiekdéw. W Europie ten termin wzbogacit
europejski jezyk i kulture polityczng przynajmniej od
czasow Platona, chociaz ten jeden z najwiekszych
filozoféw do naszych czasdw nie byt zwolennikiem
demokracji jako idealnego ustroju. Raczej byt jej
przeciwny, widzac jako wiasciwsze ustroje autory-
tarne. Demokracja zdobyta juz istotne znaczenie
w okresie ostatniego stulecia przed urodzeniem
Chrystusa. Byfa juz w peini doceniana, jako ustrgj
polityczny, w pracach Cycerona. Jej znaczenie w kul-
turze europejskiej upadto w okresie od poczagtkéw
sredniowiecza az do XVIII w. Okres oswiecenia
w polityce stanowi odrodzenie ksztattowania sie
mysli wzmagajgcej znaczenie demokracji jako dok-
tryny politycznej uznajgcej za podstawowe cechy:
wolno$é obywateli, ich rowno$¢ i wywodzace sie
z tego ich braterstwo.

Panstwo demokratyczne, zapewniajgc obywa-
telom wolno$¢, musi gwarantowaé ochrone swobdd
obywatelskich, tak ze strony organéw witadzy, jak i ze

strony innych obywateli. Wolno$¢ obywateli moze by¢ ogra-
niczona tylko, gdy jest to niezbedne z punktu widzenia
zasadnego prawa innych oséb lub dobra wspdlnego,
ktéremu naduzycie wolnosci przez obywatela moze wy-
rzadzi¢ niebezpieczenstwo. Wszyscy muszg by¢ rowni
w swojej wolnosci i w swoich prawach chronigcych ich
wolnosc¢ i okreslajgcych ich obowigzki w stosunku do
dobra wspolnego. Stwierdza to jednoznacznie art. 30 Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej, stanowigcy: ,Przyro-
dzona i niezbywalna godnos$¢ cztowieka stanowi zrédto
wolnosci i praw cztowieka i obywatela. Jest ona nienaru-
szalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem
wiadz publicznych”. O réwnosci stanowi wyraznie art. 32
Konstytucji ust. 1; stwierdzajgc: ,Wszyscy sg wobec
prawa rowni. Wszyscy majg prawo do rownego trakto-
wania przez wtadze publiczng”. Réwnos¢ gwarantowana
w Konstytucji odnosi si¢ w rownym stopniu zaréwno do
kobiety i mezczyzny. Szczegdlnie nietrafne odnosnie do kon-
stytucyjnej zasady réwnosci byto stwierdzenie jednego
z przywodcow politycznych, ze obywatele Rzeczypo-
spolitej Polskiej dzielg sie na lepsze i gorsze sorty. Réw-
nos¢ w traktowaniu nie odnosi sie tylko do obywateli
polskich. Cudzoziemcy, mieszkajgcy w Polsce, nie mogg
by¢ dyskryminowani. Korzystajg z praw cztowieka takich
samych jak Polacy. Ich prawa mogg by¢ ograniczone
w sferze polityczne;j.

Podsumowujgc stwierdzam, ze demokracje trak-
tuje sie jako fundamentalng metode dziatania, ktéra ma
w najwyzszym stopniu zabezpieczy¢ realizacje w pan-
stwie podstawowych zasad odnoszgcych sie do praw
cztowieka, a wiec ochrone godnosci, jego wolnosci
i rownosci. Ma zagwarantowa¢ takze mozliwie sprawne
funkcjonowanie tego panstwa. Tak rozumiana demo-
kracja ma umozliwi¢ dostep do sprawowania funkcji
w zyciu publicznym jak najwiekszej grupy ludzi, przy
zachowaniu takze ochrony praw oséb nalezacych do
mniejszosci.

ANDRZEJ ZOLL
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- nie tylko ojciec kodeksu karnego

ADAM REDZIK

Byt cztowiekiem, ktéry wszedt na state do dziejéw polskiej
nauki prawa, a przy tym uczonym, ktéry postanowit pozosta¢ we
Lwowie do konca i uczy¢ o prawie europejskim — ,burzuazyjnym’,
mimo szykan ze strony przemoznego sowieckiego aparatu prze-
mocy. Wiernos¢ ideatom przyptacit odebraniem wolnosci i zdrowia
— aresztowaniem i wywiezieniem na ponad p6t roku do obozu
w Kazachstanie, jako ze zostat uznany przez Sowietow za jednego
z ,polskich nacjonalistow i folksdojczéw”.

Cho¢ przez cate zycie podkreslat, ze najlepsza metoda
nauczania prawa i badania prawa jest metoda poréwnawcza, to
w sowieckim Lwowie odszedt od niej... Poréwnywanie zaktada
oceng, a ta w panstwie Sowietéw mogta mie¢ tylko jeden wynik...
prawem w najwyzszym stadium rozwoju byto prawo sowieckie,
prawo karne wedtug zatozen Andrieja Wyszynskiego (nota-
bene polskiego pochodzenia). Co mégt zrobi¢ uczony, ktdry chciat
tego unikng¢, ktory przez cate dotychczasowe zycie naukowe
i dziatalnos$¢ kodyfikacyjng wyznawat wolnos¢ nauki? Musiat odejsé
od metody poréwnawczej w kierunku prezentacji tresci metodag
encyklopedyczng, czyli bez oceniania... W 1947 r. zgtosit wiec
wyktady z prawa karnego zachodnioeuropejskiego, a gdy ta nazwa
nie zostata przyjeta — z ,prawa karnego burzuazyjnego”. Opowiadat
studentom o prawie karnym Francji, Wielkiej Brytanii, Stanéw
Zjednoczonych, Niemiec..., a gdy wskutek donosu ,okreslonych
czynnikdw” wszczeto wobec niego ,postepowanie”, to w liscie
skierowanym do wiadz pisat: ,przeciez student czwartego roku,
dla ktérego przeznaczony jest moj wykiad, przeszedt juz wyktady
prawa karnego sowieckiego, zna je i wie, ze jest ono najlepsze.
Moja rolg nie jest wiec poréwnywanie prawa burzuazyjnego
z prawem sowieckim, ale dostarczenie wiedzy encyklopedycznej
o prawie burzuazyjnym”. Student przeciez potrafi je sam ocenic.
Taki pozostat do konca. Pryncypialny, pewny siebie, wymagajacy
— od siebie i od innych.

Profesor Stanistaw Walto$ napisat przed kilkunastoma laty,
ze Juliusz Makarewicz, to ,jeden z najciekawszych uczonych
w dziejach polskiego $wiata prawniczego”. Niewatpliwie tak jest.
Ciekawos$¢ owa realizuje sie w jego zyciorysie oraz w jego dzie-
tach — naukowych, dydaktycznych i kodyfikacyjnych, ale tez po-
litycznych.

Chyba kazdy prawnik zna okreslenie ,Kodeks Makarewicza”.
Jednakze na temat uczonego wiedza jest bardzo niewielka i po-
wszechnie coraz mniejsza.

Skad wziat sie przyszty mistrz kodyfikacji? Otdz urodzit sie
w rodzinie Spirydiona Makarewicza rodem ze Smolna, ale uro-
dzonego w Gajach Smolenskich koto Brodow w grudniu 1847 r.,
oraz Emilii z Malickich. Oboje rodzice byli potomkami kresowych
ziemian, oboje tez uczestniczyli w powstaniu styczniowym. Ich
jedyny syn Juliusz na swiat przyszedt 8 maja 1872 r. Miejscem
urodzenia byt Sambor — zapewne dlatego, ze w tym czasie pra-
cowat tam Spirydion — inzynier budowy drog zelaznych. Wkrétce
Makarewiczowie wyjechali z Sambora i pomieszkiwali tam, gdzie
pracowat ojciec rodziny. W czasie gdy Juliusz osiggnat wiek
szkolny, mieszkali w Tarnowie, gdzie w 1881 r. Juliusz rozpoczat
nauke w gimnazjum. W 1884 r. rodzina przeniosta sie do Krakowa.
Tam w 1889 r. Juliusz ukonczyt lll Gimnazjum i ,z odznaczeniem”
zdat egzamin dojrzatosci. Jesienig tego samego roku zapisat sie na
Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktory
ukonczyt w 1893 r. W czasie studidéw byt aktywnym dziataczem,
aw roku 1892/1893 prezesem Towarzystwa Biblioteki Stuchaczéw
Prawa. Przejawiat wyjatkowg ciekawo$¢ poznawczg, czego do-
wodem sg liczne wyktady i seminaria, na jakie uczeszczat, nie
tylko prawnicze, ale réwniez na Wydziale Filozofii.

Fot. Wikipedia, zrédto: Narodowe Archiwum Cyfrowe (Sygnatura: 1-A-2632)

Niespetna rok po absolutorium, po zdaniu trzech egzaminow
Scistych (rygorozéw) uzyskat 6 marca 1894 r. stopien doktora
praw. W tym samym miesigcu rozpoczat prace w Sadzie Krajowym
w Krakowie, a jesienig otrzymat w Ministerstwie Sprawiedliwosci
stypendium na roczne studia do Halle (semestr zimowy), a nastepnie
do Berlina (semestr letni). W Halle uczestniczyt m.in. w zajeciach
twoércy socjologicznego podejscia do prawa karnego, Franza
von Liszta. Z kolei w Berlinie stuchat m.in. Josefa Kohlera.

Efektem badan naukowych w Halle, Berlinie i Paryzu (gdzie
uczestniczyt w pigtym Kongresie Penitencjarnym, co ze szcze-
gotami zrelacjonowat w ,Przegladzie Polskim” w 1895 r.) byta
rozprawa naukowa pt. Das Wesen des Verbrechens (Wieden
1896). Na jej podstawie Makarewicz podjat probe uzyskania prawa
wyktadania. Cho¢ spotkata sie ona z bardzo dobrym przyjeciem
na Zachodzie (np. recenzja Ludwika Gumplowicza), to pierwsza
proba habilitacji nie powiodta sie, gdyz na wniosek prof. Edmunda
Krzymuskiego uznano, ze kolokwium habilitacyjne nie zostato
przez kandydata zdane pomysinie. Rzeczywistym powodem byta
jednak przedstawiona rozprawa, bedgca efektem fascynacji
socjologig prawa. W nastepnym roku pokorny, ale pamietliwy
Makarewicz przedstawit rozprawe ,na stopien” i bez problemoéw
prawo wyktadnia (veniam legendi) uzyskat. Dzieto z 1896 r. po-
stanowit uzupetni¢ i wyda¢ na nowo... oczywiscie po niemiecku.
Powstat w ten sposéb Wstep do filozofii prawa karnego (Einfiih-
rung in die Philosophie des Strafrechts, 1908) — do dzi$ cytowany
w literaturze $wiatowej.

Wkrétce po habilitacji poslubit Janine Bolestawe Wicherkie-
wicz (coérke wybitnego profesora stomatologii na UJ). W 1904 r.
zostat profesorem nadzwyczajnym prawa karnego na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego. Od 1907 r.
byt profesorem zwyczajnym prawa karnego na Uniwersytecie we
Lwowie. Pozostat nim do konca zycia. Byt dziekanem wydziatu (dwu-
krotnie) i rektorem Uniwersytetu Jana Kazimierza. Juz w 1912 r.
przygotowat podrecznik do prawa karnego. A gdy wojna zaskoczyta
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Lwow okupacjg rosyjska (1914-1915), a potem konfliktem i walkami
polsko-ukrainskimi, uczony studiowat prawo karne Polski przed-
rozbiorowej, zastanawiajgc sie, czy moze sie ono sta¢ w jakims
stopniu podstawa do prac nad prawem odrodzonej Ojczyzny. Wy-
dane w 1919 r. dzieto zadedykowat Odrodzonej. W tym samym
roku, jako czotowy prawnik lwowski, wszedt w sktad Komisji Ko-
dyfikacyjnej RP. Przedstawit tez autorskag koncepcje studiéw praw-
niczych — w ktérych wyktady historycznoprawne miaty wienczyé
studia i by¢ przeznaczone dla tych, ktérzy chcieli wej$¢ do adwo-
katury, zosta¢ sedziami czy naukowcami. Przeciwny tej koncepc;ji
byt kolega z wydziatu — Oswald Balzer. Jego koncepcja utrzymania
status quo zwyciezyta i obowigzuje wtasciwie do dzis.

W tonie Komisji Kodyfikacyjnej RP — wsrdd czionkow Wydziatu
Karnego — poczatkowo debatowano nad tym, czy tworzy¢ polskie
prawo karne, czy tez dostosowac zastane prawo — przyja¢ dla catego
panstwa kodeks karny rosyjski z 1903 r. (tzw. kodeks Tagancewa).
Kategoryczny sprzeciw Makarewicza spowodowat, ze zaczeto
prace nad polskim oryginalnym prawem karnym. Odtgd odgrywat
w dziele jego tworzenia pierwsze skrzypce... Przygotowat ankiete,
nastepnie projekt czesci ogolnej, wreszcie — projekt czesci szcze-
goélnej kodeksu karnego. Cho¢ w ostatecznej wersji projektu
znaczacy udziat mieli inni karnisci z Komisji Kodyfikacyjnej RP,
a szczegolnie Wactaw Makowski i Emil Stanistaw Rappaport, to
kodeks — wprowadzony w zycie rozporzgdzeniem Prezydenta
RP z 1932 r. — okreslany jest nazwiskiem wtasnie Makarewicza.
Umiejetna redakcja przepiséw, zwartos¢ i spojnosc¢ regulacji, kla-
rownos¢ i nowoczesnos$¢ ujecia spowodowaty, ze kodeks karny
z 1932 r. stat sie wzorcowy takze dla zagranicy.

Juliusz Makarewicz to jednak nie tylko kodeks. Najmniej pa-
mietany jest jako zasadniczy polityk z obozu chadeckiego, ktéry
w obronie wiasnych przekonan potrafit sprzeciwi¢ sie kierownictwu
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partii, a w konsekwencji odejs¢ z polityki. Jako ciekawostke nalezy
dodaé, ze wspomniane cechy osobowosciowe powodowaty, ze
cieszyt sie szacunkiem w kregach dziennikarskich i politycznych,
niezaleznie od barw politycznych. Tak tez wspominat go po latach
— niegdysiejszy ukrainski student, a wéwczas profesor amerykan-
skiego uniwersytetu — Jurij Fedynskyj.

W nastepstwie zajecia Lwowa przez Sowietéw i zsowie-
tyzowania uniwersytetu prof. Makarewicza na poczgtku stycznia
1940 r. usunieto z uniwersytetu. W tym czasie zostat aresztowany
i wkrétce zamordowany jego najblizszy uczen, Ludwik Dworzak,
przed rokiem 1939 sedzia Sadu Apelacyjnego i profesor tytularny.
Gdy w 1941 r zaczeto organizowac¢. konferencje z udziatem
prawnikéw z Moskwy, Kijowa, Charkowa. Makarewicz postanowit
w nich uczestniczy¢ — wchodzac w odwazne polemiki z sowieckimi
uczonymi.

W czasie okupacji niemieckiej brat udziat w tajnym na-
uczaniu w ramach podziemnego Uniwersytetu Jana Kazimierza.
W styczniu 1945 r. zostat aresztowany i wywieziony do Kazach-
stanu. Gdy po powrocie — we wrzesniu 1945 r. — zorientowat sie,
ze W jego maszynie do pisania zmieniono czcionke na cyrylice,
postanowit przywrdécic tacinska.. ., zas rachunek za naprawe prze-
stat do organdw policyjnych, z zadaniem zwrotu zaptaconej kwoty.
AZ trudno uwierzyé.

Co pozostato nam po Makarewiczu? Kodeks nie obowia-
zuje, ale wiele konstrukcji zaproponowanych przez Makarewicza
do dzi$ znajduje sie w polskim prawie karnym. Jako prawnicy
czesto myslimy i méwimy Makarewiczem, bo kolejne dwa kodeksy
w znacznej mierze powtérzyty regulacje stworzong przez i pod
pieczg Makarewicza.

Pozostat tez wzorzec niezaleznego, odwaznego, wolnego na-
ukowca i polityka-mysliciela, ktéry do kofca pozostat wierny sobie...

ADAM REDZIK
Uniwersytet Warszawski

O zaletach liczb

Ekologizm stat sie $wieckg religia naszych czaséw, uwaza
Freeman Dyson (wielki fizyk, ceniony autor). Zasmiecanie planety
to grzech, a dobrym uczynkiem jest na przyktad ochrona ptakéow
i motyli. Dyson catkowicie podziela te poglady, natomiast kwestio-
nuje ztg nowine, jakoby zmiana klimatyczna byta naszym gtéwnym
zagrozeniem. Cze$¢ swojej wielostronnej kariery poswiecit na mo-
delowanie klimatu i uwaza, ze nie da sie przewidzie¢ skutkéw
rosngcego stezenia dwutlenku wegla. CO2 moze poméc, stymu-
lujgc wzrost roélin, moze ogrzac klimat, a moze ochtodzi¢. Zyjemy
w uktadzie chaotycznym, nieprzewidywalnym. Dyson zacheca do
przedsiewzie¢, z ktérych mozna sie spodziewac¢ pozytku, a ktore
nie zuzyjg wszystkich srodkéw, potrzebnych na wazniejsze, jego
zdaniem, sprawy, na przyktad oczyszczanie srodowiska czy spra-
wiedliwos¢ spoteczna.

Wrecz przeciwnie pisze prof. Jan Koztowski w Pauzie Nr 475,
gdzie wystepuje z krytyka nowej elektrowni jgdrowej. Argu-
mentuje, ze sama jej budowa wysle do atmosfery tyle CO2, ze
zanim sie to z powrotem zaoszczedzi dzieki czystej produkcji
pradu, zmiana klimatyczna zniszczy naszg cywilizacje, rozpetujac
huragany i pozary lasow.

Korzystatem z nastepujacych zrédet:

Sprawdzmy to przy pomocy prostego rachunku. Przeko-
namy sie, ze elektrownia weglowa wypuszcza co miesigc tyle
CO2, ile potrzeba na catg budowe elektrowni jgdrowej. Bowiem
wartos¢ opatowa kilograma czystego wegla wynosi okoto 30 MJ.
Nie liczgc rozmaitych strat, ani energii potrzebnej w kopalniach
i transporcie, elektrownia weglowa o mocy 1 MW musi spali¢
miesiecznie okoto sto ton wegla. Jak sie do tego przytgczy tlen,
ktéry wazy ponad dwa razy tyle, wychodzi najmniej 300 ton CO2.

A ile CO2 powstaje na budowie elektrowni jgdrowej? Potrzeba
500 ton betonu i 40 ton stali na megawat. Kazdej masie wyprodu-
kowanego betonu towarzyszy jedna pigta masy CO2, podczas gdy
kazdej masie stali — dwie masy CO2. W sumie 180 ton.

Niech bedzie 300, zamiast 180, bo trzeba jeszcze te stal
z betonem zawiez¢ na budowe i ztozy¢. W kazdym razie, sptata
dtugu weglowego, zaciggnietego przy budowie, odbywa sie w skali
miesigca, a nie ,co najmniej kilka lat”, jak pisze prof. Koztowski.

Jaki stad morat? Wydaje sie, ze bezpieczna elektrownia jgdrowa
wpisuje sie w Dysonowski schemat przedsiewzie¢ pozytecznych.
Poza tym, chyba warto popiera¢ argumenty liczbami i wzorami, a nie
ograniczac sie do filologii, jak mawiat Lew Landau (tez ceniony fizyk).

ANDRZEJ CZARNECKI
University of Alberta

https://pl.wikipedia.org/wiki/Warto$¢_opatowa, https://en.wikipedia.org/wiki/Environmental_impact_of_concrete,
https://www.nextbigfuture.com/2007/07/constructing-lot-of-nuclear-power.html i Freeman Dyson: The Scientist as Rebel.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Warto%C5%9B%C4%87_opa%C5%82owa
https://en.wikipedia.org/wiki/Environmental_impact_of_concrete
https://www.nextbigfuture.com/2007/07/constructing-lot-of-nuclear-power.html
http://pauza.krakow.pl/475_1_2019.pdf

Numer 479
12 wrzesnia 2019

[ www.pauza.krakow.pl J

Odpowiednie dac rzeczy stowo...

Zamieszczane w PAUzie 466 odpryski konferencji na
temat Etyki Komunikacji w polityce i w mediach, ktéra miata
miejsce kilka miesiecy temu w Senacie RP, dobrze oddaja
— jak sgdze — narastajgca w Polsce atmosfere niezgody
na sposéb uzywania, a wlasciwie naduzywania, jezyka
w debacie politycznej. Rozlega sie wotanie o zaniechanie
»,mowy nienawisci”, lub cho¢by o zmiane stylu wypowiedzi,
czy o minimum dobrego wychowania. Po prostu mamy juz
dos$¢ brutalnosci tego jezyka, w ktérym nie ma miejsca na
zréznicowanie tonu, na jakas finezje, na stowng szermierke.
W ktérym stowa sg traktowane jak kije bejsbolowe, ktory-
mi wzajemnie sie oktadamy. Dotyczy to przede wszystkim
politykéw i dziennikarzy komentujgcych wydarzenia. Ale
dotyczy tez nas wszystkich, naszych rozméw w rodzinach,
naszych debat z przyjaciétmi, naszych relacji w pracy.

Zebrani w Senacie uczeni jezykoznawcy przedstawiali
madre zasady, pozwalajace rzeczowo i w sposob kultu-
ralny debatowa¢ o sprawach nawet najbardziej kontrower-
syjnych i wzbudzajgcych emocje. Kilka wypowiedzi udato
sie umiesci¢ na naszych famach. Tutaj chciatbym jeszcze
dodatkowo rozpropagowac piekng i niezwykle prostg zasa-
de, ktéra zrobita na mnie najwieksze wrazenie, a zostata
sformutowana przez cytowang podczas konferencji Panig
Profesor Anne Wierzbicka: ,Aby kogo$ przekonaé, nalezy
moéwi¢ prawde, nalezy przedstawia¢ jg zrozumiale i nalezy
wypowiadaé jg ZYCZLIWIE” *,

Wszystkie te reguty odnoszg sie naturalnie do debaty
tradycyjnej, ktéra powinna zasadniczo by¢ probg przekona-
nia stuchaczy do wiasnych racji, wzglednie wykazania, ze
nie ma racji przeciwnik polityczny. Ot6z kazdy, kto przeczy-
tat Erystyke Schopenhauera, dobrze wie, ze jednym z naj-
prostszych sposobdw wygrania debaty jest sprowokowanie
przeciwnika, aby nas obrazit.

Wtedy tatwo mozna powiedzieé: wida¢, ze nie masz
argumentow, skoro uciekasz sie do inwektyw. Tak byto
przez wieki. Okazuje sie jednak, ze dzisiaj ta metoda naj-
wyrazniej przestata dziata¢, skoro wszyscy — bez Zzadnej
zenady — obrazajg sie wzajemnie, jakby to byto co$ zupet-
nie normailne.

Mozna to oczywiscie przypisa¢ ogoélnemu upadkowi
kultury oraz obyczajow i jest w tym zapewne duza czes$é
prawdy. Zmienia sie jezyk, wiec stowa, ktdre jeszcze dzie-
sie¢ lat temu zdawaty sie niedopuszczalne, weszty dzisiaj
do powszechnego uzytku i razg juz tylko starcéw takich jak

*

Cytuje z pamigci. Mam nadzieje, ze zbytnio nie przekrecitem.

ja. Mysle jednak, ze sprawa jest gtebsza. Wida¢ bowiem,
ze to sama debata polityczna zmienita swoj charakter, prze-
stajgc stuzy¢ — jak dotychczas — przekonywaniu nieprzeko-
nanych. Teraz jej gtdwnym celem jest agitacja i mobilizacja
zwolennikéw. To catkiem logiczne: w spolaryzowanym spo-
teczenstwie ludzie rzadko zmieniajg poglady, wiec wybory
wygrywa ten, kto lepiej zmobilizuje swoich stronnikéw, aby
poszli do urn, zamiast wyjecha¢ na weekend. Méwi sie
wiec wytgcznie do ,swoich”, nie zwracajgc uwagi na reszte.
Wobec tego inwektywy pod adresem oponentéw sg do-
puszczalne, a nawet mogg by¢ mile widziane.

Dlatego nie sgdze, aby same apele o dobrg wole i
o powsciagliwos¢ jezykowg mogty rzeczywiscie przyniesé
jakie$ praktyczne rezultaty. Ostry, ponizajacy przeciwnika
jezyk zawsze wszak byt (i chyba ciagle jest) najlepszym
sposobem zagrzewania zotnierzy do boju. A polityka to
przeciez wojna**. Wojna, w ktérej podstawowg bronig jest
wiasnie jezyk.

Trudno wiec dziwic¢ sie, ze w potrzebie uzywa sie dziat
(stéw) najciezszego kalibru. Totez wydaje mi sie, ze zamiast
apelowa¢ do poczucia przyzwoitosci, lepiej wysyta¢ poli-
tykom ostrzezenia przed przekraczaniem pewnych granic.
Nie dlatego, ze to nieetyczne ***, tylko dlatego, ze moze by¢
politycznie szkodliwe, grozac rozwscieczeniem, a wiec i do-
datkowg mobilizacjg, przeciwnikdw.

Ta zmiana charakteru debaty politycznej ma tez dal-
sze, bardziej bolesne konsekwencje, o ktérych wiele juz
napisano. Wypowiedziane stowa nie znikajg przeciez bez
$ladu, sg zapamietane. Zapamietane nie tylko przez obra-
zanego, zapamietane czesto nawet mocniej i diuzej przez
tego, ktoéry obrazit. W rezultacie z przeciwnikéw stajemy
sie wrogami. Gorzej: zaczynamy sobg gardzi¢. Zrywaja sie
relacje i znikajg mozliwosci porozumienia, nie méwigc juz
0 wspoipracy.

Mam wrazenie, ze w naszym pieknym kraju sprawy
zaszty juz tak daleko, ze nie tylko nie mamy zamiaru prze-
ciggac przeciwnikdéw na swojg strone, ale chcemy ich wrecz
do tego zniecheci¢. No bo nie chcemy przeciez mie¢ w
swoim obozie zdrajcéw, gtupkow, oszustéw, ktamcédw, czy
zbrodniarzy.

Przypomina sie zdanie napisane wiele lat temu przez
Juliana Tuwima: ,Nie bede z Panem rozmawiat, bo mégtby
mnie Pan przekona¢, a wtedy znalazibym sie w jednym
obozie z Panem”.

ANDRZEJ BIALAS

** Marszatek Montgomery: Wojna to gra bardzo brutalna. Ale polityka jest gorsza.

*** Anegdota moéwi, ze jeden z doradcow cesarza Karola V sugerowat mu, aby pozbyt sie kilku ksigzat we Wioszech: — Najlepiej za
pomoca trucizny. — A moje sumienie? zapytat cesarz — Jezeli Wasza Wysoko$¢ ma sumienie, trzeba natychmiast abdykowac!
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