Suum cuique

W jednym z ostatnich numeréw PAUzy (493) ukazat sie
artykut Obalanie dekretu Bieruta piéra mec. Stanistawa Ktysa,
w ktérym dwukrotnie pojawia sie nazwisko zmartego w roku 2008
prof. dr. hab. med. Tadeusza Orfowskiego (ktérego najstarszym
wiekiem i stazem uczniem jest nizej podpisany).

Nie zamierzam oczywiscie broni¢ stanowiska, jakie wg Autora
Prof. Ortowski miat wtedy zajmowaé, z pewnoscig nie wynikato
to jednak z oportunizmu i karierowiczostwa.

Jako miody lekarz w latach 50. ubiegtego wieku przebywat
Prof. Ortowski na stypendium w USA, wrécit jednak do Polski.
Miat wizje stworzenia nowoczesnych nauk medycznych w Polsce,
czego — toutes proportions gardées — wzorem mogta byé medy-
cyna amerykanska.

W jakiej$ mierze Mu sie to udato: w decydujgcym stopniu
przyczynit sie do stworzenia nowoczesnej polskiej transplantologii
klinicznej (ktérej dokonania sg dobrze znane na arenie migdzy-
narodowej), zas w PAN Jego dziatalno$¢ w znacznej mierze za-
decydowata réwniez o stworzeniu sieci instytutow naukowych
Wydziatu Nauk Medycznych PAN, ktére zawsze znajdowaty sie
w czotéwkach rankingéw naukowych w Polsce, za$ ich dokonania
z uznaniem bylty i sg odnotowywane przez renomowane periodyki
naukowe (,Science”, ,Nature” itd.). Dokonat tego wielkiego dzieta
wbrew wielu przeciwnosciom — zwigzanym z éwczesnymi realiami
oraz wyniktym z pietrzonych przed Nim przez éwczesnych de-
cydentow trudnosci (pamietam to doskonale z licznych rozméw
z Profesorem).

Czesto zmuszony byt stawa¢ sam przeciw wielu — gdyz
— jak wspomniatem — nie troszczyt sie przede wszystkim o wtasng
kariere, ale o to, co obecnie jest takie rzadkie — dziatat pro
publico bono. Jesli w $wietle wspomnien zawartych w artykule
mec. S. Klysa nie wszyscy sie z tym zgodzg, to jestem pewien,
ze nie podobna zaprzeczy¢, ze dziatat zgodnie z zasada salus
aegroti suprema lex. Czy przy obecnym stanie opieki zdrowotnej
nie zastuguje to na petne szacunku wspomnienie, zostawiam
Czytelnikom PAUzy. Co wiecej, odmowit przyjecia stanowiska
ministra zdrowia, ktére Mu proponowano w éwczesnym warszaw-
skim ,Biatym Domu” oraz rektora Akademii Medycznej w War-
szawie. Wskazat wéwczas na inne autorytety, ktére te funkcje
przyjety. Rowniez i w PAN nie starat sie o najwyzsze stanowiska
— przynajmniej nie za ceng kompromisu z okreslonymi wartosciami,
jakie wyznawat.

Istniata z pewnoscig cena, jakg musiat zaptaci¢ w owych
czasach za to, ze mimo wszystko byto Mu dane stworzy¢ polska
transplantologie (pierwszy udany przeszczep nerki w kraju juz
w roku 1966) i utworzy¢ Instytut Transplantologii — p6zniej Jego
imienia — przy warszawskiej uczelni medycznej oraz promowaé
stworzenie sieci znakomitych instytutéw naukowych Wydziatu
Nauk Medycznych PAN.

Profesor nie moze dzi$ sam zabra¢ gtosu w sprawie swego
stanowiska opisanego w artykule Pana mec. S. Klysa. Dysponuje
jednak listem mailowym, jakie Prof. T. Ortowski — majgc wéwczas
90 lat — skierowat do dwczesnego Prezesa PAN.

Tadeusz Ortowski
Czl. rzecz. PAN. Warszawa, 9.03.07

Szanowny Panie Prezesie. Zatqczajgc ponizsze uprzejmie prosze
o uwagi, zwlaszcza czy dla dobra Akademii mozna wykorzystaé projekt
mojego listu poprzez:

Prezydium

Zgromadzenie np. Wydziatu 6

Otwartego listu TO do Premiera lub marszatka Sejmu lub ministra
nauki, wystany przez ktoregos z czasopism (ktorego?)

Szanowny Panie Prezesie: Jak wiadomo oficjalnym pretekstem do
atakow na Akademig jest jej rzekomo ,,stalinowska geneza”.

W istocie u podstawy utworzenia Akademii jest powotanie jeszcze
przed wojng komitetu utworzonego przez przedstawicieli 4 owczesnych
Towarzystw Naukowych, obejmujgcych dziataniem caty kraj. M.in.
byty to P.A.U.,, TNW, oraz dwa inne (nie pamigtam juz ich nazw,
z pewnosciq jedng z nich bylo to lwowskie towarzystwo, odpowiednik
dzisiejszego Wydziatu IV).

Gdy powojnie podjeto realizacje tych zamiarow, wiqczyta sie partia.
Nie pamigtam nazwiska jej przedstawiciela [byta to kobieta], a gtownym
organizatorem byt wybitny biolog (prof. Jan Dembowski). Oryginalny
projekt stalinowskiej Akademii polegat na powotaniu centrum ztozonego
z szeregu placowek naukowych nie zwigzanych ze spotecznymi, auto-
nomicznymi towarzystwami naukowymi. Cztonkami , korporacji” mieli
byé jedynie dyrektorzy placowek lub inni etatowi pracownicy powsta-
jacego centrum. W ten sposéb wladze usitowaly pozbawic wybitnych
naukowcow wptywu na polityke naukowg.

Pod naciskiem przedstawicieli zainteresowanych towarzystw na-
ukowych partia ustgpita i zgodzita sig na powotanie do projektowanej
akademii nie tylko etatowych pracownikow, lecz réwniez i innych wybit-
nych naukowcow niezatrudnionych w placowkach przysztej akademii...

Nie byt zatem Prof. T. Ortowski pieszczochem 6wczesnych
wtadz politycznych, ktére ubolewaty nad Jego ,niewtasciwg”
postawg polityczng (widziatem taki dokument). C6z, trudno
~wiasciwg”’ postawe byto przypisa¢ cztonkowi kontrwywiadu AK
w Powstaniu Warszawskim...

Z drugiej jednak strony, nie te przeciez zastugi Profesora
zadecydowaty o przyznaniu Mu doktoratu honoris causa Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego w 1990 roku...

Kilka miesiecy temu zostat zlikwidowany Instytut Trans-
plantologii im. Prof. T. Ortowskiego Warszawskiego Uniwersytetu
Medycznego. Niestety, nie udato mi sie temu zapobiec. Tym
bardziej uwazam za swdj obowigzek zabra¢ teraz gtos, aby oddac¢
suum cuique.

ANDRZEJ GORSKI

cztonek czynny PAU
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W mitodosci sita?

Z obawg obserwuje od jakiego$ czasu w powaznych
instytucjach naukowych tendencje do powierzania funkcji
kierowniczych, czasem najwyzszego poziomu, ludziom
relatywnie mtodym — to jest w wieku 30-45 lat. Odnosze
wrazenie, ze jest to podéwiadoma obrona srodowiska aka-
demickiego przed panujgcg w Polsce i na $wiecie atmosferg
rewolucyjng. Wiadomo, jak bardzo silne sg gtosy nawotu-
jace do zerwania ze starymi elitami, wprowadzenia nowych
porzadkow, zastgpienia skostniatych (a by¢ moze, nie daj
Boze, postkomunistycznych) kadr nowymi, $wiezymi, nie-
skalanymi starym mysleniem i systemem. Wystawiajac mio-
dych do petnienia powaznych funkcji, Srodowisko naukowe,
w mojej opinii, wykonuje pod$wiadomie ,uderzenie wyprze-
dzajgce”, czy tez moze ,samooczyszczenie”, tak aby te
nastroje rewolucyjne (nie ukrywajmy) panujgce zapewne
i w czesci tego Srodowiska opanowaé zawczasu. By¢ moze
jest to jakas metoda, zwtaszcza ze w kontaktach z mtodymi
badaczami z naszego kraju dawato sie zawsze wyczu¢
nute pewnego ,niespetnienia”, poczucia blokady awanséw
itp. Uwazam, ze to poczucie wynika w znacznej czesci
raczej z zaciggu do nauki ludzi o dos¢ niskiej samoocenie
i wygérowanych nieco ambicjach niz z realnych dziatan
przetozonych, rzekomo blokujgcych awanse itp., ale tego te-
matu nie chciatbym rozwijac¢ tutaj ze wzgledu na jego kon-
trowersyjnosc i obszerno$¢ sama w sobie.

Stwierdzam natomiast, Ze w mojej opinii, ruchy pozornie
propostepowe moga na dtuzszg mete Zle wptyna¢ na ja-
kos¢ polskiej nauki (cokolwiek by rozumieé pod tym ogdl-
nym stwierdzeniem). Wedtug mnie jest szereg argumentow,
dla ktérych osobami funkcyjnymi powinni byé jednak do-
Swiadczeni (a przez to z definicji starsi) badacze. Po pierwsze,
Srodowisko naukowe zawsze bazowato i mysle, ze bazowaé
powinno na autorytecie naukowym i dydaktycznym. Au-
torytet taki nie wynika z liczby cytowan czy pospiesznie
zdobytego stopnia naukowego, ale z doswiadczen zbiera-
nych przez naukowca przez dtugie lata, a tak w zasadzie
z tego, przez jak dtugi okres i w jaki sposéb oddziatywat
on na wspotpracownikéw, jakg wspotprace nawigzywat,
jak jest postrzegany przez studentéw oraz s$rodowisko
krajowe i miedzynarodowe. Osoba bez takiego autorytetu
(nie wymuszonego sitg podlegtosci stuzbowej, ale autory-
tetu naturalnie zbudowanego) nie jest w stanie efektywnie
zarzadzac¢ podwiadnymi i motywowacé ich skutecznie do
pracy na dtuzszg mete. Nie jest tez w stanie przynie$¢
reprezentowanej przez siebie instytucji takich korzysci ze
wspotpracy, jakie by mogta, gdyby takowy autorytet w $ro-
dowisku posiadata. Po drugie, okres ,mtodosci naukowej’

jest okresem najbardziej ptodnym dla kazdego badacza.
Wyrwanie takiej osoby do funkcji administracyjnej to marno-
wanie potencjatu i dynamiki rozwoju naukowego. Ten wiek
jest tez okresem, w ktérym badacz moze krytycznie spoj-
rze¢ na swoje dotychczasowe prace, znalez¢ btedy, znacz-
nie ulepszy¢ wtasny warsztat pracy. Jesli przyttoczony
funkcjg nie dostanie tej szansy na samodoskonalenie i re-
fleksje, pozostanie jakosciowo na etapie mtodego badacza,
mimo $redniego wieku, przez co nie bedzie w stanie
stuzy¢ skuteczng radg mtodym adeptom, bo sam ze swoich
btedéw nie wyciggnie wnioskéow. Co gorsza, nie bedzie
o tym wiedziat. Po trzecie, pamietajmy, ze w przypadku
miodego szefa, jego podwtadnymi stajg sie osoby czesto
o znacznie wigkszym dorobku i autorytecie, co w oczywisty
sposéb zakiéca naturalny do tej pory bieg rzeczy. Nawet
w prymitywnych plemionach byta zawsze rada starszych,
senatorowie muszg mie¢ obecnie odpowiedni wiek, a czton-
kostwo w Polskiej Akademii Nauk jest na ogét ukoronowa-
niem kariery naukowej, a nie jej poczatkiem. Dzieje sie tak,
nie dlatego, ze ze starszymi ludZmi nie ma co robi¢, wiec
daje im sie role doradcze, tylko dlatego, ze oprocz wiedzy,
wyksztatcenia, to doswiadczenie jest jednym z najwazniej-
szych czynnikéw (jesli nie najwazniejszym) pozwalajacych
podejmowac trafne decyzje. Do$wiadczenia nie da sie ze-
bra¢ w ramach przyspieszonego kursu czy studidw. Wydaje
mi sie, ze nagta zmiana ksztattowanego kulturowo przez
wiele pokolen trybu dziatania instytucji naukowych moze
nie przynies¢ dobrych rezultatéw, gdyz w konsekwencji
doprowadzi do znacznego spadku jakosci nauki oraz za-
niku etosu naukowca. Ostatni argument, ktéry chciatbym
przywota¢, to fakt, ze mozliwos¢ awansu jest motorem do
rozwoju osobistego kazdej osoby. Jesli w mtodym wieku
ktos$ osigga w zasadzie najwyzsze stanowisko w szczeblu
jego kariery, to trzeba liczy¢ sie z szybkg demotywacjg
i znacznym spadkiem efektywnos$ci nawet w zarzadzaniu,
0 pracy naukowej nie wspominajgc.

Model managerski, gdy do kierowania instytucjg po-
wotany zostanie specjalista od zarzadzania, oczywiscie
moze dziata¢ skutecznie, z tym ze zdawaé sobie trzeba
sprawe, ze wtedy musi by¢ to manager z krwi i kosci,
odpowiednio wyksztatcony, z zasobem wiedzy i narzedzi
praktycznych, a nie mtody i ambitny pracownik naukowy.

Oczywiscie, zapewne jest wiele wyjgtkow, w ktérych
miodzi badacze posiadajg wielki autorytet i przytoczone
przeze mnie argumenty sg w zastosowaniu do nich nie-
stuszne, ale to sg, jak mniemam, tylko wyjatki, ktére
w mojej opinii zdajg sie potwierdzac¢ regute.

MAREK POLANSKI
Wojskowa Akademia Techniczna

Podczas VII Debaty PAU ustyszeliémy bardzo interesujace i aktualne wystgpienie prof. Zbigniewa Stawrowskiego,
dyrektora Instytutu Mysli Jézefa Tischnera. Podobnie jak pozostale wystapienia, ukaze sie ono w materiatach debaty.
Jego przestanie wydaje nam sie jednak tak wazne, ze postanowiliSmy udostepnic je czytelnikom PAUzy juz teraz.

Tekst jest zbyt dlugi, aby zamiesci¢ go w catosci, dlatego podajemy go jako link. Warto klikna¢!

ZBIGNIEW STAWROWSKI

Redakcja

Etos jako kategoria moralna a srodowisko akademickie - LINK
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NadwyregZenie autorytetu

Pan Profesor Piotr Sztompka opisat w PAUzie (nr 495)
dysonans moralny, dzieki czemu wiem, jak nazwac to, czego do-
znatam, dowiadujgc sie niedawno o dziataniu (nie pierwszym)
pewnej czesci Srodowiska naukowego w sferze publicznej.
Na wtasng reke — laika — dodam, Zze to doznanie byto row-
noczesnie dojmujgcym dysonansem intelektualnym, co jego
kwalifikacje niewiele, ale jednak zmienia.

W przeddzien wigilii Bozego Narodzenia zarzgdy Aka-
demickich Klubéw Obywatelskich im. Prezydenta Lecha
Kaczynskiego z dziewieciu miast uniwersyteckich wydaty
wspodlne oswiadczenie ,W sprawie ideologizaciji i totalizaciji
debaty publicznej”. Pod mocno oskarzycielskim tytutem za-
czyna sie ono tak: ,Wyrazamy gteboki niepokdj ptynacy
z faktu, ze w miejsce polemiki w stosunku do poglagdéw i osoby
abpa Marka Jedraszewskiego pojawiajg sie rozne formy ostra-
cyzmu, nie stronigce od inwektyw i wulgaryzmow...” Taki nie-
pokdj mozna tylko podzielaé, a jego wyrazeniu przez grono
profesorskie przyklasng¢. Na tym jednak zgoda sie konczy,
a do gtosu dochodzi niepokdj i sprzeciw.

Dalej bowiem sygnatariusze przechodzg od oceny stylu
polemiki do tresci pogladéw metropolity krakowskiego, beda-
cych jej przedmiotem, i ostatecznie bez zastrzezen podzielajg
te poglady, sygnujgc je swoimi nazwiskami oraz tytutami na-
ukowymi. Zwracajg uwage na tytutowg ,ideologizacje debaty
publicznej w Polsce”, czego przejawem sg, ich zdaniem, ,sze-
rzace sie dzisiaj i narzucane w sposob bezwzgledny poglady
ideologii gender czy ekologizmu”. Kilkudziesieciu podpisanych
profesorow i doktoréw habilitowanych, réznych specjalnosci,
z najlepszych polskich szkét wyzszych, kategorycznie prze-
ciwko temu protestuje, wspierajgc — rowniez kategorycznie —
hierarche Ko$ciota katolickiego i wyrazajgc mu wdziecznosc¢
za to, co znaczna czes$¢ myslgcych Polakéw mocno krytykuje.

Absolutne opowiedzenie sie za negatywng opinig
— niepopartg zadng argumentacjg z zasobu wiedzy nauko-
wej — wydaje sie co najmniej niezgodne, jesli nie sprzeczne,
z najbardziej podstawowymi regutami dziatania uczonych,
wsrod ktorych jest ta méwigca o koniecznosci weryfikowania
dostepnymi aktualnie sSrodkami badawczymi tego, co sie gtosi
jako prawde o $wiecie.

Nie powinno sie, zwtaszcza ludzie nauki nie powinni,
mieszaé swego stosunku do osoby autora jakichs stwierdzen
z oceng samych tych stwierdzen, z czym mamy do czynienia
w cytowanym o$wiadczeniu. Z dziejbw mysli znamy takie
przypadki, kiedy wybitnym w jakiej$ dziedzinie badaczom
zdarzaty sie btedy w zyciowej praktyce i publicznym dziataniu.

Autorytet uczonych - i szerzej, autorytet nauki jako zbio-
rowego wysitku poznawczego, podejmowanego przez srodo-
wisko ludzi rozumnych i uczciwych, jest, jak sie zdaje, silny
i trwaty, a na pewno jest cenng wartoscig w spoteczenstwach
dazacych do racjonalnego urzgdzania zycia zbiorowego. Ten
autorytet bywa, zwtaszcza dzisiaj, w epoce szybkiego maso-
wego obiegu informacji, takze tych batamutnych, zagrozony
przez atrakcyjnos¢ i krzykliwe lansowanie wiasnie batamuctwa,

pozornych odkry¢, opakowanych w pseudonauke newsow.
Ruch antyszczepionkowy jest przyktadem jaskrawym i nie-
bezpiecznym. Szerzy sie w panstwach demokratycznych,
gdzie obywatele sg wrazliwi na prawa cztowieka, co utrudnia
przeciwdziatanie temu gtupstwu.

W poczatkach mojej pracy ,dziennikarza naukowego”
postulowaliSmy w tym gronie, by uczeni wiecej popularyzo-
wali swoje badania, osiggniecia, zamierzenia, mniej do roboty
zostawiajgc nam. Upowszechnianie wiedzy przez tych, ktérzy
ja tworzg, jest najbardziej wiarygodne, najdobitniej przemawia
do laikéw. Zarazem, co stato sie pilnie potrzebne, uczeni sg
zobowigzani (cho¢ nigdzie tego chyba nie zapisano) do sprze-
ciwiania sie gtupstwu, do prostowania btednych mnieman, po-
kazywania w ich miejsce tego, co aktualnie uznane za prawde,
przy $wiadomosci, ze nie jest to nigdy prawda ostateczna.

O Swiecie, ktory poznajemy i na ktory pragniemy mie¢
dobry wptyw, powinno sie mowi¢ najpierw opisowo, zawsze
zrozumiale, oceny formutowac rozwaznie — to ,abecadto”.
Sygnatariusze oswiadczenia, cztonkowie zarzgdéw Klubow
im. Lecha Kaczynskiego zarzucajg adwersarzom krakow-
skiego metropolity ideologizacje debaty publicznej przez na-
rzucanie, jak to okreslaja, ekologizmu i gender.

O ile pojecie gender ma jasng definicje, o tyle ekolo-
gizm funkcjonuje w wypowiedziach hierarchy jak epitet, de-
zawuujgce okreslenie lewackiej wersji ochrony $rodowiska
naturalnego. Gorszace wydaje sie postugiwanie tym stowem
przez utytutowanych akademikéw. Myli mniej zorientowanych
odbiorcow ich opinii, zniechecajac, jak mozna sgdzi¢, nie-
jednego do zainteresowania palgcymi dzisiaj sprawami catego
globu i niezbednych dziatan obywatelskich.

O ile wiem, arcybiskup Jedraszewski w pewnej mierze
prostowat swojg wypowiedz w powyzszych sprawach, ttuma-
czac, ze biblijne ,czynhcie sobie ziemie poddang” nie oznacza
prawa do niszczacych poczynah wobec przyrody, ale Kluby
nie odniosty sie juz do tego wyjasnienia.

Zbiorowe angazowanie sie uczonych w dorazng polityke
rzadko bywa powaznie uzasadnione, czesto przynosi zamie-
szanie w publicznym dyskursie, zawsze niemal naraza na
szwank autorytet aktorow takiego zdarzenia. Je$li aktoréw
jest duzo, szkody sg wieksze. Opisany przypadek do takich,
moim zdaniem, nalezy.

W koncu lat szesc¢dziesiagtych i troche pézniej odby-
waty sie parodniowe spotkania dziennikarzy zajmujgcych sie
naukg z czotowymi przedstawicielami gtéwnych jej dziedzin.
Stuchalismy o holografii, genach, maszynach liczagcych etc.,
rozmawiajgc potem dowolnie dtugo z prelegentami i miedzy
sobg. Poza $cianami patacyku w Jabtonnie byt PRL, tam uzy-
wano jezyka aluzji i wymownych milczen, ale wewnatrz, przez
tych pare dni, nie mielismy watpliwosci, ze dowiadujemy sie
tego, co sprawdzone obiektywnymi miarami.

MAGDALENA BAJER

PRZVSZELEY TYDZIEN
w PAU

Konferencje, Sesje, Imprezy...
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Kroétka replika

W polemice z hipotezg dysonansu moralnego
Profesor Korus w istocie dopomogt mi wzbogaci¢é mojg
koncepcje. Otdz nie przyszto mi wczesniej do gltowy, ze
mozna potraktowa¢ wymienione przeze mnie skandale
z ostatnich lat - potwierdzone zarzutami prokuratury
i CBA, wyrokiem TSUE, autentycznymi nagraniami,
a w kwestii tamania konstytucji — opiniami najwyzszych
autorytetow prawnych, jako ,osiem nieudokumentowa-

nych pomoéwien”, na ktérych opieram moje ,mniemania”.
Moze taka wiasnie strategia catkowitego wypierania
prawdy przy rownoczesnym nawotywaniu o ,droge prawdy”
jeszcze lepiej niz wskazane przeze mnie metody pozwala
zrozumie¢, dlaczego czes¢ spoteczenstwa tak skutecznie
ttumi swdj instynkt moralny i godzi sie na owe ,niegodzi-
wosci”. Zamiast przywotywac Parmenidesa z Elei propo-
nowatbym Panu Profesorowi zajrze¢ do Freuda.

PIOTR SZTOMPKA

Uniwersytet Jagiellonski
cztonek czynny PAU

Mysle, ze...

Pozwole sobie polemizowa¢ z prof. Kazimierzem
Korusem (Aletheia to wymagajgca bogini, PAUza 497)
w obronie prof. Piotra Sztompki (Dysonans moralny;
polskie fatum z perspektywy socjologa, PAUza 495).
Sprawa podniesiona przez prof. Korusa ma dwie war-
stwy: realny stan umystéw obywateli RP, odmalowany
przez prof. Sztompke, oraz pytanie o wtasciwy sposoéb
wypowiadania sie naukowca i kryteria publikowania
w PAUzie. Poniewaz niezbyt — niestety — widze dzi$
mozliwosci sensownej polemiki na temat spraw kraju
i jego obywateli, ogranicze sie do kwestii drugiej. Otoz,
w moim przekonaniu, naukowiec ma prawo nie tylko
badac i wyciggaé¢ wnioski wylgcznie z badan, ale takze
myslec. Istnieje co$ takiego jak wyczucie spraw przez
badacza w obszarze jego zainteresowan, nawet w prze-
strzeni zagadnien, nad ktérymi nie pochylat sie bez-
posrednio. W nauce funkcjonuje nawet okreslenie an
educated guess. Nauka nie sprowadza sie, rzecz jasna,
do zgadywanek — ale mozna zatozyé¢, ze naukowiec, pra-
cujgcy przez lata w danej dyscyplinie, ma nieraz dobre
wyczucie spraw. Przypuszczam, ze badacze z zakresu

nauk sScistych bgdz przyrodniczych tez czasem kiwajg
gtowa z aprobatg wobec pewnych pomystéw, a czasem
krzywig sie — a priori uznajac, ze co$ jest sensowne
badz nie. Trudno socjologowi odmoéwié prawa do wy-
powiadania ogolniejszych sgdéw o spoteczehstwie,
nawet jezeli ,ssatby” swoje pomysty z gtowy, bo to nie
jest ,ssanie z pustej gtowy” — juz nie méwigc o tym, ze
prof. Sztompka niejedno badat (vide jego bibliografial).
No i moim zdaniem PAUza jest polem, gdzie ogdlniejsze
mys$li naukowcdéw mogg i powinny by¢ wypowiadane.
To nie jest dziennik raportéw z badan, gdzie podaje sie
dane i zamieszcza liczne przypisy. Skadinad sadze, ze
zawodowe czasopisma nauk spotecznych i humanistycz-
nych (niech juz bedzie to rewoltujace mnie rozréznienie)
tez nie powinny by¢ jedynie takimi nudnymi zbiorami
danych. PAUza musi jedynie przestrzega¢ kulturalnych
form wypowiadania mysli i polemik — ale dotychczas nie
zauwazytem naruszania tego wymogu na jej tamach.
W ramach jego realizacji proponuje wszakze prof. Koru-
sowi powstrzymanie sie od uzywania terminu ,polskoje-
zyczne media”. Bedzie kulturalnie;j.

MARCIN KULA

Akademia Teatralna im. Aleksandra Zelwerowicza w Warszawie
cztonek korespondent PAU

Szanowna Redakcjo,

ze zdumieniem i niedowierzaniem przeczytatem
zamieszczony w nr. 497 PAUzy z 16 stycznia tego roku
komentarz cztonka korespondenta PAU, prof. Kazimierza
Korusa, pt. Aletheia to wymagajgca bogini. Autor nie zga-
dza sie z prof. Piotrem Sztompka nie z racji jego opinii,

tylko tego, na czym je opiera, a mianowicie na ,polskoje-
zycznych mediach”. Oczekuje, ze prof. Korus wyjasni na
Waszych tamach, czym wedle niego sg ,polskojezyczne
media”. Niech nie ograniczy sie do wskazania tytutow,
niech uzasadni, dlaczego je tak nazywa.

Z powazaniem,

SERGIUSZ KOWALSKI

przewodniczgcy Zydowskiego Stowarzyszenia B’nai B'rith
w Rzeczypospolitej Polskiej
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