Jeszcze o habilitacji

Podczas dyskusji toczacej sie na famach PAUzy
przedstawiono mnéstwo argumentéw za i przeciw ha-
bilitacji. Nie bede ich cytowat. Stwierdze jedynie, ze
jestem zdecydowanym zwolennikiem utrzymania habili-
tacji jako swoistej oceny wypetniania przez pracownika
obowigzkéw stuzbowych. Zaczne od stwierdzenia naj-
bardziej oczywistego, wynikajgcego z umowy o prace.
Umowa jednoznacznie definiuje, iz osoba podejmujgca
prace na uczelni jest zobowigzana do prowadzenia dy-
daktyki i badan naukowych. Skoro tak, pracodawca ma
prawo oczekiwa¢ udokumentowania realizacji obydwu
sktadowych umowy, a jedyng dokumentacjg badan sg
publikacje zauwazalne w dziedzinie dziatalnosci nauko-
wej pracownika, co przektada sie na cytowania. Krotko
moéwigc: zwykta, rzetelna realizacja przez pracownika
podjetego na siebie zobowigzania prowadzi bezposrednio
do nagromadzenia dorobku naukowego. Wystarczy wy-
selekcjonowac¢ z tego dorobku monotematyczny cykl
artykutéw, wypetni¢ pewng liczbe papieréow i tyle. Nie-
stychanie ztagodzone przepisy habilitacyjne konczg sie
przeciez najczesciej dyskusjg Komisji Habilitacyjnej, na
ktérg czesto nie zaprasza sie kandydata. Czy mozna
poj$¢ dalej w utatwieniach? Przypomnijmy dawne habi-
litacje: monografia lub ksigzka, kolokwium, przygotowa-
nie trzech wyktadéw do wyboru przez Rade Wydziatu/
Instytutu, wreszcie oczekiwanie na zatwierdzenie przez
CK. W przypadku wielocztonowych wydziatéw, takich jak
BiNoZ, mozna sie byto spodziewa¢ wszelkiego rodzaju
pytan. Jestem geologiem, ubiegatem sie o habilitacje
z dziedziny nauk o Ziemi, a musiatem odpowiedzie¢ na
pytanie profesora biologii: jaka jest réznica pomiedzy
kolonig mew i kolonig koralowcéw. Wspétczesnych habi-
litantéw wszelkie takie stresy omijajg. W moim przekona-
niu habilitacja nie jest obecnie zadnym progiem trudnym
do przekroczenia. Jest niczym wiecej, jak dowodem rze-
telnego wywigzywania sie przez pracownika z podjetego
na siebie obowigzku stuzbowego, tatwo realizowanego
przez pasjonata nauki.

W czym zatem rzecz i o co chodzi w tym namietnym
zwalczaniu habilitacji jako rzekomej bariery w rozwoju
naukowym? Czy przypadkiem nie chodzi o brak dorobku
naukowego tak znaczgcego i obszernego, by wydzieli¢
z niego czes¢ jako rozprawe habilitacyjng, pozostawiajgc
dos¢ na uzupetnienie osiggnie¢ naukowych? Inaczej
modwigc, czy zwalczanie habilitacji nie jest przystowiowg
wodg na mtyn 0sob, ktére nie wypetniajg podstawowego
obowigzku wynikajgcego ze stosunku pracy, nie sg bo-
wiem pasjonatami nauki i nie powinny byty w ogéle zna-
lez¢ pracy na uczelni?

W kazdym kraju, w ktérym bytem, a bywatem w wielu,
istnieje system oceny, gradacji i awansu naukowego.
Bywa on bardzo specyficzny dla danego kraju, bywa
zblizony do wielu innych. Mtodszym czytelnikom PAUzy
i dyskutantom przypomne, ze mieliSmy w Polsce bardzo
poreczne stanowisko docenta, uzyskiwane po habilitacji.
Anegdotka gtosita, iz pewien wiceminister nie miat szans
na profesure tytularng, przemycit zatem w ustawie po-
tworka w postaci stanowiska profesora uczelnianego i zli-
kwidowat docenture. Nie jestem biegty w nowym prawie.
Czy jest w nim aby na pewno nakaz prowadzenia przez
profesora uczelnianego badan naukowych pod rygorem
cofniecia na stanowisko adiunkta lub zwolnienia z pracy?
A jesli jest, czy bedzie rzetelnie stosowany? Znatem nie-
gdys kogos, kto w ciggu 26 lat zatrudnienia ‘wysmazy¥
jeden maty przyczynek, a nie zwalniano go, poniewaz byt
Ltakim mitym i uczynnym kolegg”.

Zlikwidowali$my docenture, namnozylismy profeso-
row uczelnianych, zlikwidujmy jeszcze habilitacje, a z pewno-
Scig bedzie miat racje Jan z Czarnolasu, piszac: ,Nowa
przypowies¢ Polak sobie kupi, ze i przed szkoda i po
szkodzie gtupi”. Narody i panstwa rzeczywiscie znaczace
W nauce majg systemy gradacji i awansu naukowego,
niezmienne przez dziesieciolecia, a nawet przez wieki.
My wierzymy w reorganizacje, zamiast uwierzy¢ w dwie
proste prawdy: nie reorganizacja, a pienigdze i odpo-
wiednia mentalnos¢ napedzajg nauke.

JERZY FEDOROWSKI
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
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Historia magistra vitae?

[...] Uwazamy, iz obowigzkiem Komitetu Centralnego
jest dokonanie w najblizszym czasie szczego6towej analizy
zaniedban w naszej pracy politycznej i wychowawczej wsrod
miodziezy w ogole, a wsrod mtodziezy szkolnej i studenckiej
w szczegolnosci, i wyjasnienie przyczyn, dla ktérych znaczng
czes¢ miodziezy cechuje sktonnos$¢ do anarchistycznych
reakcji i podatnos¢ na kazdg, najbardziej niewiarygodng
plotke polityczna.

Szczegdlng uwage zwrdci¢ musimy przede wszystkim
na postawe i dziatalnos¢ kadry naukowo-dydaktycznej
w szkotach wyzszych. Na barkach nauczycieli akademic-
kich spoczywa bowiem gtéwna odpowiedzialnos¢ nie tylko
za ksztatcenie, lecz rowniez za wychowanie miodziezy, za
ksztattowanie jej obywatelskiej postawy i wdrazanie do dys-
cypliny spotecznej.

Partia nasza i najwyzsze wtadze panstwowe w ciggu
ostatnich lat niejednokrotnie zwracaty pracownikom nauki
uwage na powazne zaniedbania w pracy wychowawczej
w szkotach wyzszych i niedostateczne zaangazowanie kadry
naukowo-dydaktycznej w te prace.

Ostatnie wydarzenia na uczelniach ujawnity niepoko-
jace objawy niezdyscyplinowania mtodziezy wobec zarza-
dzen wiadz akademickich. Te wydarzenia postawity wtadze
uczelniane oraz ogoét pracownikow naukowo-dydaktycz-
nych, jako organizatoréw zycia i pracy uczelni i wychowaw-
cow miodziezy, w obliczu wielkiej préby. Przed niespetna
10 laty, przy aktywnym poparciu Klubu Poselskiego naszej
partii, Sejm obdarzyt szkoty wyzsze szerokim samorzadem,
powierzajgc profesorom i docentom wybor wiadz uczelni,
uzalezniajac od ich opinii polityke mianowan i awansoéw,
przyznajgc srodowisku naukowemu szerokie uprawnienia
w zakresie ksztattowania programu i metod pracy uczelni.
Lecz komu wiele dano, od tego i wiele trzeba wymagac.
Szeroki zakres praw oznacza réwnoczesnie wielki ciezar
odpowiedzialnosci za porzadek na uczelniach. Za niezakto-
cony rytm pracy dydaktycznej, za los mtodziezy.

Wtadze pahnstwowe, klasa robotnicza, cate spoteczen-
stwo majg prawo zapyta¢ dzis kadre naukowg szkot wyz-
szych, jak z tej odpowiedzialnosci sie wywigzata. [...]

W toku szybko narastajgcych wydarzen, dos¢ precy-
zyjnie przygotowanych i organizowanych przez zakonspiro-
wang grupe, ulegta jednakze dezorientacji i nie wykazata
nalezytej aktywnosci réwniez znaczna czes$¢ tych pracow-
nikéw naukowo-dydaktycznych, ktérzy nie majg zadnych
powoddéw do solidaryzowania sie z hastami politycznymi
inspiratorow akcji. Ta dezorientacja i biernos¢ znacznej
czesci pracownikow naukowo-dydaktycznych wyrzgdzita
niemate szkody i stata sie istotng przyczyng dezorganizacji
pracy uczelni.

Gdyby cata kadra naukowo-dydaktyczna od pierwszej
chwili zajeta zdecydowang postawe wobec wichrzycieli, nie
dosztoby w ogdle do dezorganizacji pracy uczelni, wzglednie
zaktécony porzadek mogtby by¢ szybko przywrdocony. Na
jednego pracownika naukowo-dydaktycznego w szkotach
wyzszych w Polsce wypada bowiem obecnie 8 studentow.
Na najwiekszych uniwersytetach i politechnikach stosunek
ten jest jeszcze korzystniejszy.

Cenimy wysoko tworczy trud naukowcédw, inzynieréw,
technikow, ekonomistéw, nauczycieli, pisarzy i artystow,

specjalistow wszystkich dziedzin i ich wkfad do rozwoju
Polski Ludowej. Przywigzujemy wielkie znaczenie do spo-
tecznej roli inteligencji w naszym kraju. W niej widzimy site,
ktorej tworcza praca decyduje o postepie techniki, o po-
ziomie kwalifikacji ogétu pracujgcych, o rozwoju kultury na-
rodu. Jej postawa wywiera wielki wptyw na dusze narodu,
na jego $wiadomos¢ i poglady.

Dzisiejsza inteligencja polska zdobyta wyksztatcenie
lepsze, petniejsze i bardziej nowoczesne niz jakakolwiek
generacja jej poprzedniczek. Gtebokim przeobrazeniom
ulegta réwniez postawa polityczna inteligencji, jej stosunek
do socjalizmu. [...]

Dlatego tez nacechowana negacjg postawa nielicz-
nej grupy wsroéd nauczycieli akademickich, wsréd literatow
i ludzi sztuki nie przestoni nam prawdy o postawie cato-
$ci inteligencji polskiej i nie potrafi porézni¢ tej inteligencii
z klasg robotniczg i jej partia.

Od wielu lat wtasnie w Polsce wszystkie dyscypliny
naukowe, zaréwno techniczne, przyrodnicze, jak i huma-
nistyczne, korzystajg z petnej swobody dziatalnosci na-
ukowej. Nikt z pracownikéw naukowych w Polsce Ludowe;j
nie zostat dotychczas pozbawiony katedry z tytutu swych
pogladow naukowych. Dyskusje naukowe sg regutg na-
szego zycia akademickiego. Kazda powazniejsza szkota
naukowa dysponuje swymi placowkami naukowymi w szkol-
nictwie lub Polskiej Akademii Nauk i odpowiednimi pu-
blikacjami.

Nasza partia i wtadze panstwowe sprawujgce nadzér
nad szkolnictwem wyzszym wykazywaty duzg — i jak do-
wiodto doswiadczenie, niestety o wiele za duzg — wstrze-
miezliwos¢ i ostroznos¢ w ingerowaniu w zycie srodowisk
naukowych z powoddéw politycznych.

Jesli dzisiaj istnieje jakiekolwiek zagrozenie dla swo-
body badan i dyskusji naukowych, to zostato ono stworzone
nie przez polityke naszej partii, lecz przez akcje tej grupy
politykieréw z tytutami naukowymi, ktéra swobody tej nad-
uzywata dla szerzenia wrogich, rewizjonistycznych pogla-
dow, dla siania zametu w umystach miodziezy.

Partia nasza zdaje sobie sprawe z tego, ze prawdzi-
wie trudne i wymagajgce rozwigzania problemy twoérczosci
naukowej w Polsce lezg w innej ptaszczyznie. Sa to przede
wszystkim problemy tworzenia takich organizacyjnych
i materialnych warunkéw rozwoju nauk technicznych i mate-
matyczno-przyrodniczych, ktére odpowiadatyby potrzebom
dyktowanym przez wspoétczesng rewolucje naukowo-tech-
niczng. Problemy te sg od wielu miesiecy przedmiotem za-
interesowania kierownictwa partii i rzadu. Chcemy przed
najblizszym zjazdem naszej partii przedyskutowac je wni-
kliwie ze Srodowiskiem naukowym i zrobi¢ wszystko, co
jest niezbedne i co lezy w granicach mozliwosci naszego
kraju, aby stworzy¢ warunki do dalszego twérczego rozwoju
nauki polskiej. [...]

Partia nasza, aktyw robotniczy i spoteczny, organy
wtadzy panstwowej powinny dziata¢ stanowczo, lecz spo-
kojnie i jednoczesnie utrzymywa¢ wzmozong czujnosc.
Wroég nie $pi, zaréwno ten, ktéry dziata bezposrednio
w naszym kraju, jak zwtaszcza ten, ktory usituje szkodzi¢
Polsce od zewnatrz, z zagranicznych osrodkéw propagandy,
dywersiji i szpiegostwa. [...]

WLADYSEAW GOMULKA
Warszawa, Sala Kongresowa, 19 marca 1968
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O madrzeniu

Artykut profesora Sztompki w PAUzie 527 pt. O habi-
litacji i nie tylko — z perspektywy konserwatywnej miat za
punkt wyjscia habilitacje, o ktérej raz po raz wraca dyskusja,
ale jak w tytule daje sie odczyta¢ szerzej, a u mnie wywotat
wspomnienia zwigzane z uprawianym bardzo wiele lat zaje-
ciem dziennikarza, zajmujgcego sie sprawami nauki.

Posrod tematdow poruszanych przez dziennikarzy ,na-
ukowych” pierwszym byta zawsze (i jest) popularyzacja osia-
gnie¢ badawczych. Drugim — przedstawianie spoteczenstwu
autoréw osiggniec, tj. uczonych, zwtaszcza polskich, zwykle
na swiatowym tle.

Od poczatkéw pracy interesuje mnie pytanie (ciesze sie,
moze przewrotnie, ze wcigz aktualne), ktére w uprosz-
czeniu mozna sformutowaé tak: W czym cztowiek spoza
nauki moze i powinien nasladowa¢ uczonego? Uprzedza-
jac kontrpytanie: Dlaczego miatby to robi¢, odwotam sie do
przekonania — chyba powszechnego — iz uczeni cieszg sie
w spoteczenstwie autorytetem, a ludzi z autorytetem warto
starac sie nasladowac, chocby po to, zeby samemu zyskac¢
jaki taki autorytet — z innych powoddéw i w innym obszarze
spotecznych relaciji, takze satysfakcjonujacy i potrzebny. Od
razu trzeba uscislic zasieg okreslenia: autorytet w opisa-
nym tu konteks$cie. Obejmuje ono osoby majgce autentyczny
duzy dorobek w swoich dziedzinach i niekwestionowang opi-
nie etyczng. Stanowig mniejszg cze$¢ swojego srodowiska,
ale te o wiekszym znaczeniu i pozgdanym oddziatywaniu.

W kategoriach socjologicznych jest to, jak sadze, py-
tanie o role spoteczng uczonego, a w kazdym razie o jaka$
czes$c tej roli, obok jej sedna, jakim jest dostarczanie wiedzy
o Swiecie, przekazywanie jej uczniom i praktykom, ktérzy
z pomocg uzyskanej wiedzy Swiat poprawiajg.

Przekazywanie wiedzy, ksztatcenie, tgczy sie z wycho-
waniem, tj. udzielaniem, poza wiedzg, takze wskazowek,
a przede wszystkim wzoréw zachowan i postepowania. | to
mogtoby wyczerpywac role spoteczng ludzi uprawiajgcych
nauke. Na dobrg sprawe nie musimy od nich niczego wiecej
oczekiwac.

Mozna jednak spojrze¢ z odwrotnej perspektywy — od
strony, jak w dziennikarskim jezyku méwimy, odbiorcow,
czyli spoteczenstwa, ktére na ogét hotubi swoich uczonych,
zarazem czujnie obserwujgc, czy ich praca nie przynosi
ztych ,skutkow ubocznych”. Z takiej perspektywy mozna zo-
baczy¢ (dzieje sie to raczej rzadko) to, co profesor Sztompka
opisat jako ustawiczne staranie ludzi nauki, aby by¢ mg-
drzejszymi. Owo madrzenie w trakcie przebywania drogi
naukowej (majg w nim udziat wtasne i innych badania) jest,
jak mysle, psychicznym imperatywem wbudowanym w oso-
bowos¢, moze przesgdzajgcym o wyborze nauki na zyciowe
zajecie i zarazem niewysychajgcym zrodtem satysfakgji.

W wielu rozmowach z przedstawicielami naukowego
Swiata styszatam zaréwno wspomnienia o tym, jak m¢j in-
terlokutor na poczatku drogi starat sie doréwna¢ madro-
Scig swemu akademickiemu otoczeniu, a gdy sam stat sie
mistrzem — z raz po raz doznawang satysfakcjg — zache-
cat ucznidow do bycia coraz madrzejszymi. Moze trzeba
wyjasni¢, czy raczej przypomnie¢, co tu rozumiemy przez
madro$é: nie wypetnianie magazynu rzeczowej wiedzy,
nie zapisywanie w pamieci encyklopedycznych formut, ale
szybkie rozpoznawanie w otaczajgcym Swiecie tego, co jest

tajemnicg, a powinno by¢ odkryte z uwagi na ciekawo$¢
poznawczg i nierzadko na aktualne znaczenie praktyczne.
Madros$¢ dyktuje szukanie rozwigzan tajemnicy posréd traf-
nie rozpoznanych $ciezek, ktorymi szli lub idg inni (takze
madrzy) badacze. Madro$¢ kaze wykraczaé poza granice
wlasnej, czesto zbyt waskiej, specjalnosci i magdrze¢ na
mniej znanym obszarze, z nadziejg, ze ,nowicjusz” zobaczy
tam co$, co umykato spojrzeniu bywalca.

Probuje pokazaé ceche (cnote?) wiasciwg uczonym,
ktéra moze by¢ wzorem dla szerszego ogoétu ludzi zajmu-
jacych sie zawodowo rozmaitymi rzeczami, bo wydaje mi sie,
ze nie ma takiego zajecia, dla ktérego madrzenie nie bytoby
pozyteczne, ani takiej sytuacji zyciowej, w ktorej nie przy-
nositoby satysfakgciji.

Oczywiscie, przychodzg do glowy przestrogi. Kazda
ludzka cecha moze sie wynaturzy¢ i sta¢ wtasng karykatura.
W omawianym przypadku bytoby nig wymadrzanie sie, ;.
w duzym uproszczeniu, zaprzeczanie kazdemu sadowi,
kazdej opinii wlasnym zdaniem, z akcentem, ze géruje ono
madroscig — bo madrzejszy jest autor wypowiedzi — przy
niedostatku rzeczowych argumentoéw. Zdarza sie zapamie-
tanie w takim przeswiadczeniu i trzeba przeczeka¢ tego,
co wszystkie rozumy zjadt — albo poméc mu sie wyleczyé.

Spotykajagc sie z rodzinami inteligenckimi, w ktorych
trwa tradycja pracy naukowej, wypytuje o gtéwne rysy do-
mowego wychowania miodych, o stawiane wymagania.
Przewazajg odpowiedzi wskazujgce na obecnos¢ w klimacie
takich doméw (gdzie rodzice byli pochtonieci akademickimi
zatrudnieniami) ambicji ,madro$ciowych”, nie narzucanych,
nie rozbudzanych nakazami, ale zaszczepianych przykita-
dem, obecnych w ogdélnym wzorze ,porzgdnego cztowieka”.

Pytania, czy porzadny cztowiek powinien by¢ madry,
czy ambicja, by madrze¢, przydaje czego$ porzgdnemu
cztowiekowi, trzeba kierowac do etykdw, liczac na wyczerpu-
jacg odpowiedz, ale na poziomie codziennych rozstrzygnie¢
wydajg sie wtasciwe i pozyteczne odpowiedzi twierdzace.
Madrzenie, tj. pomnazanie madrosci, czesciej przynosi po-
zytywne skutki niz trwanie na tym samym jej poziomie.

Wracajgc do artykutu profesora Sztompki, dziekuje za
autorytatywng konstatacje, iz istotng, moze najwazniejsza,
ceche postawy uczonego w $wiecie i wobec Swiata stanowi
nieustajgce madrzenie, podgzanie za celem, jakim jest po-
znanie - nieosiggalnym bez reszty, wcigz pozgdanym, przez
co inspirujgcym do wysitku. Obok tej cechy niezbedne sa,
naturalnie, okre$lone talenty, ktére daje Bog albo Natura
wedle nierozpoznanych przez cztowieka zasad.

W dobie stabnigcia autorytetow, na co powszechnie
narzekamy, nie znajdujgc dotgd remedium, warto zastano-
wi¢ sie nad mozliwym wptywem tych, co jeszcze w jakiej$
mierze trwaja, jakkolwiek nie bez uszczerbku. Kiedy powta-
rzamy slogan o budowaniu ,spoteczenstwa wiedzy” (obok
dziatajg ruchy antyszczepionkowe), uwazniejsze przyjrzenie
sie tym, ktorzy wiedze tworzg, a co najmniej gromadza,
moze prowadzi¢ do aktywniejszego udziatu w budowaniu.
Proponowanie tego jest zarazem apelem do popularyzato-
réw nauki o uzupetnienie przekazu do spoteczenstwa bogat-
szym prezentowaniem autorow badan, odkrywcow, tworcow
nowych urzadzen, bysmy poznawali przymioty warunkujace
ich osiggniecia.

MAGDALENA BAJER
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Przedawnienie

O ile sie nie myle, nawet najciezsze przestepstwa ule-
gaja w Polsce przedawnieniu po uptywie 30 lat. Jest kilka
wyjatkéw: zbrodnie przeciwko ludzkosci, czy morderstwa
i tortury stosowane przez funkcjonariuszy panstwa (w ra-
mach czynnosci stuzbowych).

Zapewne prawodawca uznat, ze po 30 latach od popet-
nienia zbrodni mamy juz do czynienia z innym cztowiekiem
i wobec tego kara nie dotyka tego, ktéry popetnit zbrodnie, co
moze by¢ rozumiane jako jawna niesprawiedliwos¢. Wspo-
mniane wyjatki dotyczg spraw, w ktérych ewentualne sledztwo
jest, z natury rzeczy, mozliwe zazwyczaj dopiero po wielu
latach od popetnienia przestepstwa i dlatego chciano unik-
na¢ poczucia catkowitej bezkarnosci u sprawcow.

Jednak formalne przepisy to jedno, a rzeczywisto$é
to zupetnie co innego. Wszak zaniechanie $cigania prze-
stepcy przez wymiar sprawiedliwos$ci w zaden sposéb nie
oznacza, ze jego wystepek zaciera sie w ludzkiej pamieci.
Tymczasem ludzka pamie¢ potrafi stawiaé winowajce pod
pregierzem do konca zycia, a nawet dtuzej.

Oczywiscie zawodowi przestepcy, dla ktérych natural-
nym srodowiskiem sg im podobni, nic sobie nie robig z pote-
pienia przez uczciwg opinie publiczng. Ludzie ,przyzwoici”,
ktérym zdarzyto sie potkng¢ i wejs¢ w konflikt z prawem,
odczuwajg to — rzecz jasna — znacznie boles$niej.

Jeszcze trudniejsza jest sytuacja ludzi, ktorzy popet-
niajg czyn nienaruszajacy prawa, ale naruszajgcy ,kodeks
przyzwoitosci” obowigzujgcy w danym $srodowisku lub gru-
pie spotecznej. Wéwczas zwykle sg spaleni do konca zycia,
nawet gdyby nastepnie zachowywali sie nienagannie. Pa-
mie¢ ludzka, a za nig réwniez opinia publiczna, nie zna insty-
tucji przedawnienia ani rozgrzeszenia. Tak byto na przyktad
w dawnych czasach, gdy istniata kategoria dtugéw honoro-
wych (najczesciej zwigzanych z hazardem), ktérych nieure-
gulowanie grozito prawdziwg infamig. Do tego stopnia, ze
czesto dtuznik wolat popetni¢ samobojstwo, niz narazi¢ sie
na konsekwencje niezwrécenia dtugu.

Dziatanie niezgodne z takim niepisanym ,kodeksem
przyzwoitosci” przytrafia sie¢ szczegdlnie czegsto ludziom
posiadajgcym wtadze, zwtaszcza w systemie autorytarnym.
Nawet jezeli majg dobrg wole i nie chcg swojej wtadzy nad-
uzywac, samo zycie wpycha ich w sytuacje, gdy muszg
podejmowac (czasem tylko firmowac) decyzje szkodliwe lub
krzywdzace, niekiedy wrecz zbrodnicze. O skrajnych przy-
padkach tego typu pisata duzo Hannah Arendt, formutujac
stawng teze o ,banalnosci zta”.

Sam tez pamietam dobrze okres PRL-u, gdy — przynaj-
mniej w moim waskim srodowisku akademickim — panowat
pewnego rodzaju ostracyzm w stosunku do sekretarzy partii
réznych szczebli, ktorzy byli traktowani jak tredowaci. Ich
rzeczywiste zachowanie nie miato wigkszego znaczenia,

wazna byta etykietka. W niektérych kregach ta plama jest
nie do zmazania, nawet dzisiaj, przeszto 30 lat od tamtych
czasow. Nieco tagodniej traktowano szeregowych cztonkéw
partii (powszechnie krazyt dowcip: nie mozna by¢ réwno-
czesnie inteligentnym, uczciwym i partyjnym), ale jednak,
w opinii wielu, jest to do dzisiaj pewna skaza na zyciorysie.

Zauwazmy, ze te oceny sg bezwzgledne, nie uwzgled-
niajg zadnych subtelnosci i nie rozrézniajg motywaciji.
A przeciez motywy bywaty rézne. Niektorzy uwierzyli w atrak-
cyjne slogany i zaangazowali sie szczerze w budowe ,$wie-
tlanej przysztosci”. Inni prébowali — naiwnie — naprawiaé
system. Oczywiscie byli tez tacy, ktérzy z rozmystem wyko-
rzystywali sposobng chwile i nadarzajgce sie mozliwosci,
nie przejmujgc sie konsekwencjami. Potepiani sg jednak
wszyscy jednakowo, bez réznicy. | to nawet przez ludzi,
ktorym — wykorzystujac swojg wtadze — pomogli w ktopo-
tach. Podsumowujac: nie ma cienia litosci dla tych, ktérzy
staneli po niewtasciwej stronie historii.

Jeszcze gorzej wyglada sytuacja nieszczesnikow, ktorzy
znalezli sig¢ w kartotekach Urzedu Bezpieczenstwa jako in-
formatorzy albo tzw. kontakty operacyjne. Oprocz zwyktych
tajdakéw zdarzali sig wsrod nich ludzie stabi, ktorych ubecja
przytapata na mniej lub bardziej powaznym delikcie i na-
stepnie zmuszata szantazem do wspoétpracy. Bywata to
zresztg niejednokrotnie wspotpraca pozorna, ludzie starali sie
z niej wymigiwac, jak potrafili, ale to naturalnie nie byto ta-
twe, a w kazdym razie $lad w teczkach zostawat. Nie mam
powodu, ani tez nie chce ich broni¢, sam woéwczas uwaza-
tem ich za kanalie (stowo ,donosiciel” byto w tych czasach
—inadal pozostato — najgorsza obelgg), ale dzisiaj mysle, ze
warto moze tez rozwazy¢ okolicznosci tagodzace, zwtaszcza
po tylu latach. Ale vox populi niuanséw do wiadomosci nie
przyjmuje i litosci nie zna.

Zadziwiajace, ze ludzie wspdtpracujacy woéwczas z ,wia-
dza ludowg” i angazujacy sie w budowe ,realnego socjali-
zmu” zupetnie nie zwracali uwagi na konsekwencje, jakie
mogg ich spotkac¢ po zmianie. Wszak powinni byli wiedzie¢
lub pamieta¢, z jakg pogardg spotykali sie nie tak dawno
osobnicy oskarzani o kolaboracje z niemieckim okupantem.
Wiekszos$¢ z nich zapewne nie brata w ogdéle pod uwage, ze
wladza — wsparta przez potezne mocarstwo — moze kiedys$
upasc.

Wida¢, ze takie przykre doswiadczenia nie prze-
nosza sie, a w kazdym razie nie przenoszg sie tatwo,
z pokolenia na pokolenie. Zyjemy chwilg biezacg, ignoru-
jemy przyszitosé. Nie chcemy pamietac, ze ,spisane beda
czyny i rozmowy”.

Ale potem trzeba zaptaci¢ rachunek. Wiadomo: oliwa
sprawiedliwa zawsze na wierzch wyptywa. Czy jednak na
pewno zawsze sprawiedliwa? A moze slepa? Okrutna?

ANDRZEJ BIALAS



www.pauza.krakow.pl
mailto:pauza@pau.krakow.pl

