Czy dziedzictwo Romantyzmu jest w nas?

Podczas Walnego Zgromadzenia PAU 19 czerwca br.
z zainteresowaniem wystuchatem wyktadu Prof. Marii Kory-
towskiej ,Dziedzictwo Romantyzmu”. Docenitem zwtaszcza
przedstawienie obrazu tego kierunku jako szerokiego
i majgcego wptyw nie tylko w literaturze, ale takze
w muzyce, malarstwie i w polityce. Takie wielokierun-
kowe, a przeciez spdjne wyktady nie sg czeste w Swie-
cie nauki, podzielonym coraz mocniej wedtug dyscyplin.
Kontynuujgc przeciwstawianie sie podziatom, pojde jednak
jeszcze o krok dale;.

Mowigc o dziedzictwie, Referentka myslata o pozo-
stawionym nam spadku. Tymczasem nie tylko z wiedzy
prawniczej, ale takze z potocznego doswiadczenia wia-
domo, ze zestawienie masy spadkowej nie konczy sprawy.
Mozna jg przeciez przyjg¢ (wraz z obcigzeniami!) lub
odrzuci¢. Mozna jg dobrze wykorzystaé lub zmarnowac,
mozna — co juz rzadsze — przyjac ja, a potem tego zatowacé.
Mnie, jako humaniste zainteresowanego funkcjonowa-
niem dziedzictwa historii, nieraz interesowato, w jakim
stopniu Romantyzm jest obecny w naszym wspotcze-
snym spoteczenstwie. Zagadnienie nie sprowadza sie do
obecnosci stosownych informacji w programie szkolnym.
To kwestia pamieci znacznie szerszych kregdw spotecz-
nych i ,wejscia w krew” pewnych obrazoéw, idei oraz spo-
sobow dziatania.

Legiony Pitsudskiego nawigzywaty do tradycji epoki
Romantyzmu. W Powstaniu Warszawskim tez byta ona
obecna. Demonstracje po przedstawieniu ,Dziadéw” na
przetomie 1967 i 1968 r. Swiadczyty przynajmniej o po-
datnosci ludzi na przyjecie tresci lub symboliki tego utworu.
Strajk w Stoczni w 1980 r. wielu uczestnikow traktowato
jako kolejne — cho¢ bezkrwawe — powstanie narodowe.
Przybyli artysci Teatru Wybrzeze grali tam zresztg ro-
mantyczny repertuar. Skojarzenia z rozwazang epokg
nasuwaty sie niejednemu z nas po wprowadzeniu stanu
wojennego. Meczenstwo ks. Popietuszki i symbolika pla-
styczna zwigzana z oddaniem hotdu ofierze (projektant:
Jerzy Kalina) — podobnie. Réwniez pdzniejsze odwotania
do etosu cierpienia i walki, przedstawianie zmartych
w katastrofie lotniczej jako polegtych za Ojczyzne ofiar
zamachu, prezentowanie powojennej partyzantki anty-
komunistycznej jako nieustajgcych w walce ,zotnierzy
wykletych”... — zawierajg sporo elementéow myslenia ro-
mantycznego. Z zupetnie niedawnych przyktadéw warto

jeszcze wspomnieg, jak to podczas demonstracji kobiet
i towarzyszgcych im mezczyzn przeciw zaostrzeniu
prawa o aborcji, konkretnie 10 listopada 2020 r., w oknach
prywatnych mieszkan jednego z doméw przy ul. Mic-
kiewicza w Warszawie, nieprzypadkowo niedaleko willi
Jarostawa Kaczynskiego, wystawiono ,Dziady”.

W sumie romantyczny dorobek jest pamigtany.
To w jego kontekscie analizuje sie pewne wydarzenia,
wypowiada sie na ich temat, pod jego wptywem ksztat-
tuje sie wlasne dziatania. Czgsto chyba z niego wynika
wizja walki i obrony, dazenia do zwyciestwa w stusznej
sprawie narodu, podnoszenia sie z upadku. Bywa, ze
w ramach takiej logiki nie chce sig rokowan. Nie wspomi-
na sie dobrze procedury Okragtego Stotu jako sprzecznej
z wizjg narodu dobijajgcego si¢ wolnosci w walce. Kta-
dzie sige nacisk na uzyskanie wtasnymi sitami niepod-
legtosci w 1918 r. — choé¢ chyba jest oczywiste, ze bez
wysnionej przez samego Mickiewicza ,wojny ludow” wia-
sne wysitki nie przyniostyby oczekiwanego skutku, zas
niepodlegto$s¢ wowczas uzyskaty lub odzyskaty takze
kraje, w ktorych nie byto wielkich walk o nig.

Zastanawiam sie, w jakim stopniu nawigzuje do Ro-
mantyzmu myslenie, ze naréd miat i ma misje — swego
czasu ,przedmurza”, a dzi$ podtrzymania pewnych war-
tosci, definiowanych jako jedynie prawdziwie europej-
skie. Czy ma korzenie w Romantyzmie, bgdz czy go
przypomina, budowanie atmosfery twierdzy zagrozone;j
kolejno przez imigrantéw, LGBT, ateistow, Tuska, libe-
ralizm... Znaczna czes¢ Kosciota katolickiego sprzyja
takiej postawie, gdyz zapewne sama czuje sie zagrozona.
Wraz z czescig establishmentu panstwowego chce
stworzy¢ bronigcg sie — a perspektywicznie zwycieska —
wspolnote. No cdz, obawiam sie, ze nie jest to najlepsza
droga dla Polski. Fundamentalizm jest perspektywicznie
grozny. Oczywiscie bywajg sytuacje, gdy nie ma wyjscia
poza twardym staniem przy zasadach. Generalnie dia-
log jest jednak chyba lepszy. Zréznicowanie ma cechy
tworcze. Ani prawicowy fundamentalizm w edukaciji, ani
fundamentalizm religijny w Kosciele nikomu nie sprzyja.
Trzeba rozszerzaé pola wrazen i zrédta tresci. Ograni-
czanie ich zaweza horyzonty ludzi. Bedgc niewierzg-
cy, pare razy z zadowoleniem i korzyscig rozmawiatem
z otwartym cztowiekiem dialogu, jakim jest na przyktad
ks. Boniecki. Do tego trzeba jednak zyczliwosci obu stron.

MARCIN KULA
Uniwersytet Warszawski (emeritus)
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Trojkat Weimarski

Rok 1991 byt szczegdlny w historii dyplomacji odradzajgce;j sie
Polski. Podpisano wiele waznych porozumien, ktére obracaty Polske
ze Wschodu na Zachéd i budowaty naszg nowg pozycje w Europie.
Niezwykle cenne w tym kontekscie byto spotkanie ministrow spraw
zagranicznych Niemiec, Franc;ji i Polski w Weimarze w dniach 28-29
sierpnia 1991 roku. Inicjatorem i gospodarzem byt szef dyplomacji
niemieckiej Hans-Dietrich Genscher, ktory zaprosit na rozmowe
o Europie swoich kolegéw z Paryza i Warszawy, Rolanda Dumasa
i Krzysztofa Skubiszewskiego. Wyjgtkowos$¢ spotkania polegata na
tym, ze brat w nim udziat polski minister, bo szefowie dyplomacji
Francji i Niemiec spotykali sie regularnie, co przewidywat traktat eli-
zejski z 1963 roku. Genscher poznat lepiej Skubiszewskiego w toku
nietatwych, lecz owocnych negocjacji dwéch uktadéw z Polska,
o potwierdzeniu granicy z roku 1990, a potem ,wielkiego” o sto-
sunkach dobrosgsiedzkich, zawartego takze w 1991 roku. Genscher
rozumiat, ze koniec zimnowojennego podziatu Europy oraz koniecz-
nos$¢ utozenia nowego fadu na Starym Kontynencie wymagajg czego$
wiecej niz francusko-niemieckiego ,motoru”, ktéry sprawdzat sie
w czasach ,matej Europy”. Owczesna, przeprowadzajgca sprawnie
demokratyczne reformy i dazgca do czionkostwa we Wspdlnocie
Polska oraz jej minister spraw zagranicznych wydawali si¢ wiary
godnymi partnerami do rozmowy o jednoczeniu Europy. W Weimarze
ministrowie postanowili, ze beda sie regularnie spotyka¢ w tym for-
macie. W ten sposéb powstata prawdopodobnie najbardziej eksklu-
zywna i podnoszgca nasza pozycje w polityce europejskiej figura
dyplomatyczna w naszej catej ponadtysiacletniej historii.

Ale nie jest to figura tak do konca oryginalna. Mozna nieco zar-
tobliwie powiedzie¢, ze zostata ona zapowiedziana juz przez samo
spotkanie Bolestawa Chrobrego z cesarzem Ottonem Il w roku 1000.
Do wizyty u wtadcy dobrze wtedy rokujacego panstwa polskiego,
namoéwit bowiem Ottona papiez Sylwester Il, pochodzacy z... Bur-
gundii, czyli obecnie z Francji. Chodzito, jak wiadomo, o witgczenie
elementu stowianskiego — reprezentowanego przez panstwo Chro-
brego — w obreb koncypowanej przez Ottona i Sylwestra wiekszej
Europy, w ktérej juz sie znajdowaty Galia, Italia i Germania. Mozna
powiedzie¢, ze mniej wiecej o to samo chodzito trzem ministrom
spraw zagranicznych, ktérzy spotkali sie w Weimarze niemal tysigc
lat pézniej. lle rzeczy musiato sie zdarzy¢ w tym nieprawdopodobnie
dtugim okresie, ile wojen, podziatéw, ale takze proceséw jednoczgcych
kulturowo, gospodarczo i politycznie Europe, aby tysigc lat po
Gnieznie ponownie stangt problem wtgczenia Polski do jednoczgcej
sie¢ Europy. Przypomnijmy jednak, ze pierwszg osig, wokot ktérej
rozwijata sie Europa od Karola Wielkiego, byta o$ wertykalna, p6tnoc
- potudnie, od Rzymu przez Alpy, wzdtuz Renu az po jego ujscie
do Morza Pdétnocnego. Z czasem jednak, najpozniej od Napoleona,
pojawita sie 0$ horyzontalna, biegngca od Paryza przez Niemcy, po
Warszawe i dalej, az do Petersburga/Moskwy, gdy Rosja prébowata
sta¢ sie czescig Europy. Rozszerzenie Unii Europejskiej miato sie
zatrzymac na granicy Europy wyznaczanej przez zasieg cywilizacji
tacinskiej. Stad o$ horyzontalna wspétczesnej Europy konczy sie na
Warszawie. Trzej ministrowie, ktdrzy sig spotkali w Weimarze 30 lat
temu, mieli Swiadomos$¢, ze historia, kultura i geopolityka wyznaczyta
ich narodom szczegolne miejsce w dziejach Starego Kontynentu
i szczegolng odpowiedzialno$¢ za jego pokojowy rozwdj. Ponadto na
osi horyzontalnej geopolityka spotyka sie z podstawowymi etnosami
kulturowymi tworzgcymi Europe: romanskim, germanskim i stowian-
skim. | ten trzeci, reprezentowany w Trdjkgcie Weimarskim przez
Polske, miat po 1989 roku dotaczyé do Europy zorganizowanej na
gruncie wspolnych wartosci i zasad w ztozonej instytucji wielostronnej,
jaka byta Wspoélnota Europejska.
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| rzeczywiscie, przedstawiciele tych trzech narodéw uwierzyli
w stowa Genschera, ze bez ich zgodnej wspotpracy i porozumienia
nie bedzie zjednoczonej Europy. Wkrétce po spotkaniu ministrow
spraw zagranicznych zaczeli sie ze sobg porozumiewaé szefowie
panstw i rzgdéw (ze strony Niemiec kanclerz, Francji i Polski — pre-
zydenci), szefowie innych resortéw, zwlaszcza obrony, dyrektorzy
departamentéw, samorzgdowcy, organizacje mtodziezowe, medialne,
uniwersyteckie, a takze biznesowe. W bodaj 2014 roku odbyto sie
np. bardzo warto$ciowe spotkanie przedstawicieli przemystu trzech
krajow poswiecone reindustrializacji Europy. Ostatnie spotkanie na
szczycie, ktérego gospodarzem byt prezydent B. Komorowski, miato
miejsce w Warszawie (Wilanowie) w 2011 roku. Szefowie dyplomacji
Tréjkata z inicjatywy ministra R. Sikorskiego pojawili si¢ w szczycie
kryzysu ukrainskiego w lutym 2014 roku w Kijowie. W poszczegdl-
nych krajach dziataty kluby weimarskie, ktére krzewity ideg weimar-
ska. Byt tez wspolny komitet koordynacyjny, ktéry stuzyt im jako punkt
centralny, ale tez przyznawat co roku nagrode weimarskg im. Adama
Mickiewicza, bowiem w Weimarze spotkali sie Goethe i nasz wieszcz.
Nagroda byta przyznawana za szczegolne zastugi na rzecz jednosci
Europy, a otrzymywali jg politycy, intelektualisci, samorzadowcy.

Nie obywato sie bez problemdw, réznice niekiedy byty bardzo
widoczne, nie mogto by¢ inaczej. Ale tez m.in. na tym polegata war-
tos¢ Weimaru, ze pozwalat je w toku nieformalnych spotkan ujaw-
nia¢ oraz szukac dla réznych stanowisk wspdélnego mianownika. Jesli
Francuzi, Niemcy i Polacy na co$ sie zgodzili, byta wielka szansa,
ze zgodzi sie na to cata Unia, bowiem te trzy narody reprezentowaty
nie tylko wielkie kulturowe etnosy Europy, ale rézne wrazliwosci,
oczekiwania, leki, grupy intereséw obecne w UE. Polska starata sie
w Tréjkgcie Weimarskim reprezentowa¢ interesy i oczekiwania na-
szego regionu, krajéw pozno przychodzgcych do Wspodlnoty Euro-
pejskiej, nadal mniej dostatnich i rozwinietych, a takze majacych na
uwadze sytuacje Europy Wschodniej i tych narodoéw, ktére aspirowaty
do czlonkostwa w Unii, nawet jesli czasem byto to nierealne.

Kiedy sie dzisiaj o tym czyta lub pisze, wydaje sie, ze ten Tréjkat
Weimarski to jakas Atlantyda, cho¢ przeciez jeszcze tak niedawno, 10,
15, 25 lat temu tetnit zyciem, co i raz odbywato sie jakie$ spotkanie
Trojkata, ministerialne, samorzagdowe czy edukacyjne. Zwtaszcza mi-
nistrowie spraw zagranicznych ,tréjki” (w Polsce od Skubiszewskiego
do Sikorskiego) byli przekonani do wartosci tej formuty, jej waznego
miejsca w europejskiej dyplomaciji. Politycy i dyplomaci z naszego re-
gionu zazdroscili Polsce tego ekskluzywnego miejsca, byty pomysty
poszerzenia go w inng geometryczna figure, okazjonalnie pojawiaty sie
stanowiska w jakie$ waznej sprawie firmowane przez ,Weimar plus”,
to znaczy z udziatem ministréow np. Wioch i Hiszpanii.

Dlaczego 30 lat po spotkaniu zatozycielskim zapadt sie pod
ziemie? Po pierwsze, literg i duchem Tréjkata Weimarskiego byta
wspolna wiara w unikatowg warto$¢ projektu jednosci Europy, jakim
jest od lat 50. XX wieku Wspdlnota Europejska (dzi$ UE). Rzady
trzech krajéw pragnety jego wzmocnienia. Po drugie, Francje, Niemcy
i Polske tgczyto przywigzanie do wspolnych wartosci i zasad, od de-
mokratycznego panstwa prawa poczynajgc jako fundamentu Wspal-
noty. Po trzecie, wspétdziatanie w Tréjkacie wymagato takze dobrych,
petnych zaufania stosunkéw dwustronnych pomiedzy nimi samymi,
w tym polsko-francuskich i polsko-niemieckich. Dzi$ zadna z tych
trzech przestanek nie jest spetniona. | nawet jesli uda si¢ doprowadzi¢
do jakiego$ okazjonalnego kontaktu, to jest to rozmowa gtuchych,
a nie wspdlne poszukiwanie dobrych rozwigzan dla Europy. Jest mato
prawdopodobne, aby po doswiadczeniach ostatnich lat Tréjkat We-
imarski wrocit do wczesniejszej formy i znaczenia. Raczej czeka go
miejsce w muzeum dyplomacji europejskiej po zimnej wojnie.

ROMAN KUZNIAR
Uniwersytet Warszawski
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Na 77. rocznice Powstania Warszawskiego 1944

Im wiecej lat mija od wybuchu Powstania Warszaw-
skiego, tym bardziej uogdlniamy swoje opinie na jego
temat. Kiedys$ byto niepisane prawo, ze dopdki zyjg Po-
wstancy, to nie wypada krytykowac¢ Powstania. Ale jest
juz ich zaledwie pare oso6b, wiec moze chociaz zasta-
néwmy sie szczerze nad ich losami w czasie Powstania.
Walczyli zwykle w nieréwnych sytuacjach, z marng bronig
lub prawie bez amunicji. Obandazowani, najczesciej
niedozywieni i niewyspani, a co gorsza bez nadziei na
zwyciestwo.

Przypomnijmy pare przyktadéw takiego stanu rzeczy:

Wobec duzych strat w ludziach i braku amunic;ji
pptk ,Radostaw” zdecydowat o przejéciu swego elitarnego
zgrupowania (nalezacego do oddziatdéw komandosow

Przyjecie zotnierza z Mokotowa we wtazie
w Al. Jerozolimskich

Kedywu Komendy Gtownej AK, w skiad ktérego wcho-
dzity jeszcze stawne bataliony ,Parasola” i ,Zoski") ka-
natami na Mokotéw nocg z 19 na 20 wrze$nia. Zotnierze
zgrupowania (ok. 200 osdéb, z tego potowa rannych) wyszli
nad ranem 20 wrzes$nia wtazem przy ul. Wiktorskiej. Byli
u granic wytrzymatosci fizycznej i pesymistycznie na-
stawieni do mozliwosci dalszej walki. Do 22 wrzesnia
na Goérnym Czerniakowie bronity sie jeszcze resztki od-
dziatéw z ,Czaty” i ,Brody”. Dotgczyli do nich na szeroko
pojetym Mokotowie ci, ktérzy pozostali ze zgrupowania
.Radostaw”, i wzieli udziat w dalszej walce. Ale w mie-
dzyczasie gen. Bér-Komorowski, dowddca Powstania,
polecitim powrét do Srédmieécia i zrezygnowanie z planéw

prosze klikng¢ w zdjcie aby je powiekszyc¢

przebicia sie do laséw chojnowskich. Stad nocg z 25 na
26 wrzesnia ok. 120 ludzi przeszto kanatami do Srédmie-
$cia, gdzie zgromadzito sie ok. 230 Zotnierzy i oficerow,
jeszcze zyjacych, z tego zgrupowania. Tyle pozostato ze
stanu wyjsciowego zgrupowania, ktére 1 sierpnia liczyto
ok. 2300 ludzi. Straty wyniosty 90%, a byli to elitarni
zotnierze i oficerowie AK. Wiekszo$¢ tych, co powrdcili
do Srédmiescia, zgineta.

Wszak 26 wrzesnia byt 57. dniem Powstania, czyli
do jego poddania zostato raptem 6 dni, a przeciez w tym
czasie gen. Bor-Komorowski juz pertraktowat z Niemcami
warunki kapitulacji. Dlaczego zamiast ratowaé owych 120
Powstancow narazat ich na pewne kalectwo, $mierc albo
niewole?

6] dom, z ktéreg
wyszedt atak

Zdjecie sytuacji wspotczesnej*

W dniu 1 sierpnia 33 Powstancow ze zgrupowania
,Baszty” zaatakowato koszary/szkote Waffen SS (rog Ka-
zimierzowskiej i Narbutta), posuwajac sie od Madalin-
skiego ulicg Kazimierzowskg bez zadnej odstony, poniewaz
na tym odcinku byto, i jest nadal, boisko sportowe. Niemcy
z okien swego gmachu wystrzelali omal wszystkich. Tylko
jeden Powstaniec, 17-letni uratowat sie, odskoczyt w lewo,
na Narbutta. Straty tego ataku wynosity 96%.

o Skutki ataku poniesli nie tylko Powstancy, ale i miesz-
kancy stojacego przy zbiegu ulic Kazimierzowskiej
i Madalinskiego domu, z ktérego wyszli do walki; lo-
katorzy zostali bowiem rozstrzelani, a nizej podpisany
(wéwczas 7-latek) uratowat sie spod ciat zabitych
w tej egzekucji. Dzieki temu mogt potem forsowac
rozwoj informatyki w Polsce, w tym zastosowanie
systemu PESEL.

e Natomiast ocalony 17 latek z ww. ataku po wojnie
przedostat sie do USA, gdzie wybit sie w rozwoju
systemow lotnictwa amerykanskiego, awansujac na
najznamienitsze stanowiska w centrach badawczych
oraz otrzymujgc najwyzsze odznaczenia panstwowe.

Wspomniatem o dwoch przypadkach ludzi, ktérzy
cudem przezyli Powstanie, a potem dokonali waznych
spraw i projektow. A przeciez kazda z zabitych 200 tysiecy
oséb miata potencjat, aby waznych spraw i projektow
dokonac. | to jest wtorna tragedia nie tylko tych ludzi,
ale i Polski.

ANDRZEJ TARGOWSKI

Honorowy Prezes
Stowarzyszenia Dzieci Powstania 1944
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Niecate dwa lata temu odbyta sie w Senacie RP konfe-
rencja Etyka komunikacji: jak naprawi¢ debate publiczng?
W PAUzie (466) zamiescilismy kilka odpryskéw z tego intere-
sujgcego spotkania.

Dzisiaj, gdy przezywamy w Polsce nowy okres napigc
spotecznych, a temperatura sporéw osigga punkt wrzenia,
warto, sadze, wréci¢ do tego tematu. Dlatego sprobuje rozsze-
rzy¢ i podda¢ ponownie pod dyskusje tezy, ktére przedstawia-
tem juz czesciowo w PAUzie (479), piszac krotkie sprawozdanie
z tej konferencji. Wyrazitem wéwczas poglad, ze omawiane tam
zasady ,etyki komunikacji” nie majg i nie moga mie¢ zastoso-
wania w dzisiejszym polskim dyskursie politycznym.

Rzecz w tym, ze debatujgcym politykom nie chodzi o wyja-
Snianie swoich racji przeciwnikom, a nawet nie o przekonanie
,hiezaangazowanych”, lecz jedynie o zachecenie do boju swoich
zwolennikéw. To catkiem logiczne: w spolaryzowanym spote-
czenstwie ludzie rzadko zmieniajg poglady, wiec wybory wy-
grywa ten, kto lepiej zmobilizuje swoich stronnikéw, aby poszli
do urn, zamiast wyjecha¢ na weekend. Méwi sie wiec wytgcznie do
,Swoich”, nie zwracajgc uwagi na reszte.

W takiej sytuacji obowigzujg reguty wojny: Inter arma silent
leges. Trzeba zohydzi¢ przeciwnikéw i sformutowaé hasta (nie
argumenty), ktére zmobilizujg zwolennikéw. Zadne zasady etyki
komunikacji nie sg tu potrzebne.

Mozna wiec zapyta¢, czy w ogole warto sie zajmowac
etyka komunikacji, skoro gtéwni aktorzy debaty publicznej nie
majg najmniejszego zamiaru sie do niej stosowaé, uwazajgc
(prawdopodobnie stusznie), ze nie stuzy ona zwyciestwu.

Zdaje sobie sprawe, ze to istotne zastrzezenie, ale mimo
wszystko mysle, ze warto drgzy¢ te kwestie i warto propagowac
podstawowe reguty dobrej dyskusji. Co prawda problemy poli-
tyczne nadal pozostajg gtébwnym tematem debaty publicznej,
to jednak istniejg tez inne wazne jej obszary, ktére — chociaz
niewatpliwie juz zainfekowane politykg — dadzg sie, jak sadze,
jeszcze uratowac.

Ufam, ze nalezy do nich nauka i sprawy z nig zwigzane.
Moze to naiwnos$¢, ale ciagle wierze, ze ludzie zajmujacy sie
badaniami naukowymi z zasady myslg racjonalnie, poniewaz
jest to po prostu podstawa ich dziatalno$ci zawodowej. Mozna
wiec postawic¢ hipoteze, ze wdajgc sie w dyskusje, nie zmieniajg
radykalnie swojego sposobu myslenia. Oczywiscie kazda reguta
ma wyijatki, ale jednak generalnie mozna mie¢ nadzieje, ze
przynajmniej w naszym $rodowisku zasady etyki komunikac;ji
sg potrzebne i majg szanse by¢ przestrzegane.

| rzeczywiscie, gdy czyta sie polemiki naukowe, rzadko
wystepujg tam ostre stowa potepienia przeciwnika, nie méwigc
juz o tzw. ,,mowie nienawisci”. Dowodzg tego réwniez teksty
zamieszczane na famach PAUzy. Nasi autorzy, wywodzgcy sie
wszak ze srodowiska naukowego, nawet gdy poruszajg sprawy
niezwigzane bezposrednio z badaniami lub organizacjg nauki,

zazwyczaj nie przekraczajg granic. Styl wypowiedzi nigdy nie
jest brutalny i chociaz czasem przypomina stowng szermierke,
nie narusza zasad dobrego wychowania.

Krétko mowigc, PAUza stara sie przestrzegac regut sa-
voir-vivre'u, ktére obowigzywaty za czaséw naszych rodzicow
i dziadkéw. Oczywiscie w praktyce bywa réznie, wszak wszyscy
jestesmy grzesznikami, Mysle, ze nie zdradzam wielkich ta-
jemnic, piszgc, ze czasem redaktorzy sg zmuszeni interwenio-
wac i fagodzi¢ wybujaty temperament polemistéw. W dzungli
popularnych mediéw, zwtaszcza internetowych, mamy ambicje
przynaleze¢ do ograniczonej liczby czasopism, ktére akceptujg
zasady etyki komunikac;ji.

Zauwazytem jednak pewien brak, ktory powoduje, ze dys-
kusje na naszych tamach nie sg tak skuteczne w wyjasnianiu
problemoéw oraz osigganiu porozumienia spierajgcych sie stron,
jak mogtyby by¢. Uswiadomitem to sobie, rozwazajgc ponownie
sformutowang przez profesor Anne Wierzbicka piekng zasade,
ktérg poznatem witasnie podczas wspomnianej konferencji
w Senacie. Wydaje mi sie, ze zasada ta znakomicie podsumo-
wuje wszystkie reguty etyki komunikaciji:

»Aby kogos$ przekonaé¢, nalezy mowi¢ prawde, na-
lezy przedstawiac jg zrozumiale i nalezy wypowiadac ja
ZYCZLIWIE”.

Ostatnie stowo podkreslitem, poniewaz wydaje mi sie, ze
wiasnie brak ,zyczliwosci” jest jednym z czestych powodow, dla
ktérych merytoryczna — w zasadzie — polemika przeksztatca sie
w ucigzliwg utarczke o stowa. Na czym — zapyta czytelnik — ta
zyczliwo$¢ miataby polega¢? Moim zdaniem chodzi o to, aby
tekst adwersarza interpretowaé przychylnie dla niego, a wigc
powstrzymac¢ przemozng che¢ (odczuwana przez kazdego z nas,
przyznajmy) tapania przeciwnika za stowo i pokazywania, do
jakich fatalnych wnioskéw moze prowadzi¢ — odpowiednio (cza-
sem nawet ztosliwie) zinterpretowane i logicznie rozwiniete —
niezbyt precyzyjne sformutowanie, ktérego niebacznie uzyt.

Moje doswiadczenie redaktora wskazuje, ze stosunkowo
duza grupa dyskutantéw uwaza takie ,wojownicze” postepo-
wanie za zupetnie naturalne i uprawnione.

W rezultacie dos$¢ trudno ich przekonac, aby ztagodzili ton
swojej wypowiedzi.

Tymczasem to wia$nie wydaje mi sie bodaj najwazniejszym
elementem przekonywania i prowadzenia rozsgdnej dyskusiji,
ktora nie gubi sie w nieistotnych detalach i nie zamienia sie
w konflikt, gdzie stowa sg uzywane jak kije bejsbolowe.

Mam nadzieje, ze czytelnicy PAUzy, a zwtaszcza nasi
autorzy, bedg dalej akceptowac te ,polityke redakcyjng”. ktéra
— cho¢ bywa ucigzliwa — koniec koncow stuzy wzajemnemu
porozumieniu, a wiec jest korzystna dla wszystkich.

Na zakonczenie jeszcze wskazowka od mistrza polemiki
i dysputy: WIELE POTWIERDZAJ, MALO ZAPRZECZAJ,
CZESTO ROZROZNIAJ ($w. Tomasz z Akwinu).
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