O potrzebie opracowywania i studiowania
historii wspoiczesnych nauk przyrodniczych

WLODZIMIERZ KOROHODA

Gdy myslimy o historii nauki, zazwyczaj postrzegamy
starozytng filozofie greckg oraz prawo i technike rzymska.
Gdy rozwazamy historie nauki nowozytnej, rozpatrujemy rozwgj
przyrodoznawstwa od XVI wieku po poczatek XX wieku.

Wiele dziedzin nauki dominujgcych w obecnym XXI| wie-
ku wyodrebnito sie i rozwineto w drugiej potowie wieku XX.
Brakuje, nie tylko w literaturze polskojezycznej, krytycznych
i wyczerpujgcych opracowan poswieconych rozwojowi nauk
przyrodniczych w ostatnich kilkudziesigciu latach. Dostepne
sg natomiast opracowania historii nauk o dtugiej tradycji; hi-
storie fizyki, chemii, medycyny klinicznej, astronomii, rolnictwa
mozna pozna¢ ze stosunkowo licznych podrecznikéw, i ob-
szernych opracowan.

Uwage historykéw nauki skupiajg na sobie zyciorysy
tworcow nauk przyrodniczych. Cenne sg opracowania biografii
wielu mniej znanych polskich uczonych. Opisy zycioryséw
uczonych przyrodnikéw mozna znalez¢ w ich autobiografiach,
wspomnieniach i $wietnych wydawnictwach zbierajgcych ich
wypowiedzi. Do takich mozna zaliczy¢ wywiady w ksigzce
L. Wolperta Pasja poznawania (ang. Passionate minds),
wspomnienia J. Watsona pt. Avoid boring people. Lessons
from a life in science, cykl wydawniczy PAU ,,\W stuzbie nauki”,
wywiady w ,,Alma Mater”, miesieczniku UJ, lub $wietne roz-
mowy dr. A. Kobosa w serii ,Po drogach uczonych”.

Mniej liczne sg opracowania skupiajgce si¢ na historii
badan i analizie probleméw, ktérymi zajmuja sie uczeni przy-
rodnicy. Rzadsze sg rozwazania dotyczgce formutowania
nowych probleméw, ich rozwigzywania i metodyki badan,
czyli takich publikacji jak choéby Ewolucja fizyki A. Einsteina
i L. Infelda lub cykl ksigzek J. Thorwalda o rozwoju medycyny,
wzglednie P. de Latila o poczgtkach cybernetyki (Sztuczne
myslenie. Wstep do cybernetyki). Przed laty luke w literaturze
o historii badan zapetniaty artykuty przeglgdowe i wstepy do
rozdziatdbw w podrecznikach (wstepne uwagi do omawiania
probleméw podawane jako ,rys historyczny” badan z danej
problematyki), do pewnego stopnia réwniez wydawnictwa cia-
gte z artykutami na temat historii badan w danej dziedzinie.
Wzrost liczby publikowanych prac i ich dostepno$é w bazach
danych sprawity, ze artykuty przeglagdowe ograniczajg sie za-
zwyczaj do omawiania prac z ostatnich 5 do 10 lat. Coraz
wiekszej liczbie os6b zajmujgcych sie naukg i publikujgcych
swoje wyniki nie towarzyszy wzrost liczby uczonych. Przyczy-
nia sie do tego parametryzacja nauki. Wykorzystywanie baz
danych dotyczacych cytowania, liczby publikowanych prac,
rozmaitych wspotczynnikdw stato sig nieuniknione. Niestety,
coraz czesciej obserwujemy, ze takie dane liczbowe zastepuja
ocene merytoryczng wartosci badan uczonych i instytucji na-
ukowych, co prowadzi do wielu szkodliwych dla rozwoju nauki
skutkéw i nieetycznych zachowan pracownikéw naukowych.

Mam nadzieje, ze szkodliwos¢ parametryzacji nauki
przynajmniej czesciowo bytaby ograniczana przez rozwdj hi-
storii nauk przyrodniczych jako historii badan, formutowania
i rozwigzywania problemoéw naukowych. Niemniej bytoby to
trudne zadanie, wymagajgce wspotpracy historykow z kom-
petentnymi uczonymi, badaczami przyrody.

Wybitny uczony amerykanski polskiego pochodzenia
Artur Giese (1904-1994) ponad 50 lat temu zwracat mi
uwage, ze zadaniem wyktadowcy na uniwersytecie jest
przede wszystkim zainteresowanie studentéow wyktadanym
przedmiotem. Gdy ich co$ zainteresuje, sami sie doskonale
nauczg (28 sposrod doktorantéw profesora Giesego zostato
pozniej profesorami).

Z kolei profesor Neil Postman (1931-2003) w swoich
ksigzkach postulowat nauczanie mniej rozlegle, ale do-
gtebnie. Zawezajgc zakres wyktadu, nalezy przedstawiac, jak
dochodzono do aktualnej w danym momencie wiedzy, jakie
popetniano btedy i jak je poprawiano, jak i jakie zadawano
pytania, i jak formutowano hipotezy.

Realizacja postulatéw Giesego i Postmana wydaje sie
warunkiem ksztatcenia na poziomie uniwersyteckim tak, aby
absolwenci byli przygotowani do pracy badawczej, pogte-
biania i rozwijania nauki.

Historia nauki o wyodrebnianiu sie interdyscyplinarnych
dziedzin nauki w XX wieku wymaga uporzadkowania histo-
rii odkry¢é z poszczegdinych dziedzin nauk przyrodniczych,
historii formutowania pytan, rozwoju koncepcji i metod oraz
popetnianych btedéw. Brak takich opracowan jest jedng
z przyczyn, ze te same odkrycia sg opisywane co kilka lat jako
nowosci naukowe. Mozna przytoczy¢ wiele takich przyktadow
z ostatnich kilkudziesieciu lat z biochemii, biologii molekularnej
i komérkowej oraz biomedycyny. Znane sg takze przyktady,
gdy publikacje zawierajgce btedne koncepcje i interpretacje
wynikéw badan byty cytowane nawet po kilka tysiecy razy.
W licznych pracach jako autorzy waznych obserwacji poda-
wani sg badacze, ktérzy potwierdzali oryginalne odkrycia.
Pomijani sg uczeni pracujgcy w Europie, szczegoélnie czesto
wowczas, gdy ich prace byty publikowane w innych jezykach
niz angielski, po niemiecku, francusku, rosyjsku.

Opisanie historii podstawowych odkryé stanowigcych
fundament badan XXI wieku miatoby duze znaczenie dla po-
pularyzacji nauki. Takie czasopisma jak Scientific American
(w polskiej edycji Swiat Nauki), Wiedza i Zycie, Swiat Wiedzy,
Postepy Biochemii, Postepy Biologii Komérki i podobne sku-
piaja sie na najnowszych wynikach badan. Brak jest w jezyku
polskim wydawnictw, takich jak International Review of Cyto-
logy, International Review of Cell and Molecular Biology albo
Progress in Biophysics and Molecular Biology, opisujgcych
geneze badanych probleméw. W Stanach Zjednoczonych ze
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wzgledoéw dydaktycznych zaczynajg by¢ wydawane czaso-
pisma podajgce historie rozwigzywania problemoéw i odkryc.

Stosunkowo bardzo stabo sg spopularyzowane w Polsce
zagadnienia wspotczesnej biologii molekularnej i komérkowej,
genetyki i biomedycyny. W mediach i rozmaitych wydawnic-
twach spotykamy sie z informacjami opartymi na nieaktu-
alnych, fatszywych stwierdzeniach. tatwo jest manipulowac
opinig publiczng. Dyskusje o wspétczesnej nauce, np. gene-
tyce i biologii molekularnej, prowadzone sg w oparciu o nie-
aktualne idee, co wiecej, jako nowe odkrycia przedstawiane
sg obserwacje znane biologom od kilkudziesieciu lat.

W XX wieku dokonano wielu obserwaciji i sformutowano
wiele hipotez, ktére do dzisiaj nie doczekaty sie kontynuaciji.
Brak byto wtedy mozliwosci technicznych i zbyt ograniczony
byt zakres dostepnej wiedzy. Obecnie powrét do tych badan
i rozwazan mogtby znaczaco przyspieszy¢ dalszy rozwdj bio-
logii molekularnej i komoérkowej oraz biomedycyny.

Wszystko zaczyna sie w

Przypadek zrzadzit, ze od 3 lat ucze fizyki w szkole pod-
stawowej pod Warszawa. To do$wiadczenie skfonito mnie
do podzielenia sie refleksjami zwigzanymi z ocenianiem
uczniow, a tak naprawde z moimi priorytetami dotyczacymi
nauki fizyki w ciggu dwdch lat, w 7 i 8 klasie szkoty podsta-
wowej. Byé moze te uwagi zainteresujg réwniez czcigodne
grono Czytelnikow PAUzy.

PrzyzwyczailiSmy sie traktowa¢ ocenianie jako swego
rodzaju procedure certyfikacji. To jest argument czesto po-
wtarzany w réznych dyskusjach, na przyktad na temat oce-
niania ksztattujgcego: czy poszediby$s albo posziabys$ do
lekarza, ktérego umiejetnosci nie bytyby sprawdzone przez
jakie$ powazne gremium? No tak, ja bym nie poszedt, tylko
na razie na mojej lekcji ten przyszty lekarz ma 12, 13, moze
14 lat i czeka go jeszcze dobrych kilkanascie lat nauki, za-
nim ktokolwiek na powaznie pozwoli mu decydowac o terapii
pacjenta. Na razie jest to osoba, maty cziowiek, rozwiniety
fizycznie, emocjonalnie i kognitywnie tak, jak mu Natura
data. Ten proces biegnie i niepredko sie zakonczy. Nie ma
wiec czego specjalnie sprawdzac¢ i certyfikowaé. No, chyba
ze chcemy postawi¢ ocene Pani Naturze. Zapraszam tych
miodych ludzi do $wiata fizyki. Okazuje sie, do$¢ jednak dla
nich obcego. Wyglada na to, ze z réznych powodéw mtodzi
ludzie majg coraz mniej do$wiadczenia i zrozumienia pro-
cesow w Swiecie, ktory ich otacza. Dlaczego, to temat na
oddzielny tekst.

W takim razie, jak uczy¢ fizyki i jakie stawia¢ przed sobg
i przed uczniami cele? Skoro jestesSmy w szkole podstawowej,
to zajmijmy sie podstawami. O czym chciatbym napisa¢ moim
uczniom na $wiadectwie ukonczenia 8 klasy, jesli kto$ woli,
co chciatbym certyfikowacé?

* To, ze umie sie skoncentrowaé przez kilkanascie minut,
a moze nawet diuzej.

* To, ze nowe pojecia i problemy, ktérych nie potrafi roz-
wigzac¢, nie wzbudzaja leku i nie sg powodem odrzucenia.
Ze ufa w swoje mozliwosci i we wsparcie otoczenia, ktére
razem pozwolg znalez¢ wyjasnienie lub rozwigzanie.

* Umie pomysle¢ nad czyms$ dtuzej, na przyktad przez kilka
dni. Nie oczekuje nagrody w postaci rozwigzania problemu
natychmiast po tym, gdy sie pojawi.

+ Komunikaty, jakie mi, swojemu nauczycielowi, wysyta, na
przyktad w formie notatek, sg coraz bardziej szczegoétowe,
logiczne, czytelne. Jego krzywa uczenia sie pnie si¢ sys-
tematycznie do géry. Tutaj ani stowa o tym, jak stromo,

Podsumowujac, chciatbym zwrécié uwage, ze wspétdzia-
tanie historykdéw nauki z rzetelnymi badaczami z zakresu nauk
przyrodniczych jest niezbedne. Potrzebe takiej wspétpracy pod-
kresla profesor Michat Kokowski z Instytutu Historii Nauki PAN
i jednoczes$nie przewodniczgcy Komisji Historii Nauki PAU. Moze
nalezatoby wspadlnie organizowa¢ seminaria i wyktady monogra-
ficzne poswiecone badaniom, historii koncepcji i hipotez, oraz
perspektywom dalszego rozwoju badan z zakresu biomedycyny,
biotechnologii i biologii molekularnej i komorkowej. Sgdze, ze ta-
kie nieobowigzkowe zajecia spotkatyby sie z zainteresowaniem
magistrantéw i doktorantow i przyczynityby sie do pogtebienia
przygotowania do badan poznawczych przysztych pracownikow
naukowych. Wiele waznych obserwacji i odkry¢ naukowych
z lat 1960-1980 nie mogto by¢ woéwczas sprawdzonych i wy-
jasnionych i pozostaje w zapomnieniu. Powrét do nich mégtby
i powinien zainspirowa¢ szeroko zakrojone nowoczesne bada-
nia i miatby wptyw na dalszy rozwéj badan w XXI wieku.

WLODZIMIERZ KOROHODA

szkole podstawowe;

poza przypadkami wyjgtkowo utalentowanych uczniéw, na
ktérych trzeba zwréci¢ uwage.

« To, ze zaczyna rozumie¢, jakg role w opisie przyrody je-
zykiem fizyki odgrywa matematyka. Ze potrafi opis wy-
powiedziany w jezyku naturalnym potaczyé ze zdaniem
sformutowanym w jezyku algebry (to sie popularnie nazywa
wzor). Ze choé troche potrafi rozumowaé i wyciggngé wnioski
w jezyku matematyki i przettumaczy¢ je z powrotem na je-
zyk naturalny (w szkole $redniej i na studiach to sie bedzie
nazywato dyskusja wyniku).

* Widzial(a) na wiasne oczy rézne zjawiska przyrodnicze,
ma na swoim koncie serie wykonanych samodzielnie
i nastepnie zinterpretowanych niebanalnych doswiadczen.

« To, ze rozumie sens pomiaru i jego ograniczenia. Rozumie
sens btedu pomiarowego. Gdy prébuje go ocenié, jest
uwazny w analizie wynikow pomiaréw i doswiadczen.

* Powoli wychodzi poza otoczenie swoich wrazeh zmysto-
wych. Zaczyna postugiwac sie abstrakcyjnymi pojeciami.
Powoli zaczyna dostrzegaé, jak te pojecia rozlewajg sie po
catym Kosmosie.

» Zaczyna docenia¢, jak pewne abstrakcyjne pojecia i kon-
cepcje wyjasniajg w spojny sposoéb rozne, pozornie nie-
zwigzane ze sobg zjawiska i procesy. Zaczyna dostrzegac
spéjnosc¢ takiego podejscia i jego intelektualng elegancije,
zaczyna podejrzewacé, dlaczego to jest wazne.

Oczywiscie to wszystko nie wisi w prozni. Fizyka jest
doskonatg kanwg i do rozwoju emocjonalnego, i kognityw-
nego. Taki program na dwa lata to i tak zdecydowanie za
duzo.

Pozostaje jednak pytanie, jak te postulaty przedstawic

na swiadectwie, ktére dopuszcza jedynie oceny od 1 do 6.

Po napisaniu tego tekstu zorientowatem sie, ze zacza-
tem od konca. Refleksja nad skutecznoscig wysitku wtozone-
go w prace z mtodymi ludzmi jest jednym z ostatnich etapéw
catego procesu. Poczatek jest tam, gdzie zastanawiamy sie,
co chcemy im przekaza¢, co jest podstawa, a co przykta-
dem, od czego powinni zaczag¢ swojg wyprawe po $ciezce
prowadzacej ich w swiat nauk przyrodniczych. Na podstawie
moich doswiadczen, lektury podrecznikéw, propozycji zadan
na egzaminie ésmoklasisty z fizyki, z ktérego na szczescie
zrezygnowano, trudno nie by¢ pesymistg. Narzekamy na po-
ziom zrozumienia i zaufania do nauki, a moim zdaniem, to
jest miedzy innymi konsekwencjg btedéw popetnianych juz

w szkole podstawowe;.

LECH MANKIEWICZ
Centrum Fizyki Teoretycznej PAN
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Problematyczne poczatki

Kazda opowie$s¢ powinna mie¢ swdj poczatek,
z ktérego mozna wywies¢ zgrabng narracje. Jest to ta-
twe w przypadku fabut wymyslonych — skonstruowanych
w catoscilub w znacznej czesci przez ich autoréw. W duzo
trudniejszej sytuacji sg badacze przesziosci — szcze-
golnie ci, ktérzy analizujg jakis cigg zdarzen. Oczekuje sie
od nich mozliwie precyzyjnej konstrukcji chronologicznej,
ktéra pozwala objasni¢ logike wydarzen, przekonujgco
utozonych w fancuch przyczynowo-skutkowy.

Powaznym problemem jest dla nich ustalenie, w ja-
kim czasie i miejscu ulokowaé poczagtek analizowanego
procesu, chyba ze zaczynajg np. od pierwszego poja-
wienia sie ludzi w danym miejscu. Wygodnego poczatku
dostarczajg tez zdarzenia gwattowne lub brzemienne
w szybkie i radykalne skutki — np. wielkie katastrofy natu-
ralne. W innych przypadkach wyznacza sie dos¢ arbitralnie
rozmaite cezury, majgce niejako ,rozerwac” proces hi-
storyczny, ktéry wszak ma charakter ciggty.

Szczegodlne emocje, nieproporcjonalne do naukowej
wagi problemu, wzbudzajg poczatki dziejow ,narodowych”.
Korzenie zbiorowej tozsamosci to wszak zagadnienie,
ktére w jakis sposob porusza kazdego, kto odczuwa po-
trzebe chocéby najprostszej refleksji historycznej. Chyba
kazdy buduje sobie bowiem jaki$ obraz ,poczatkow” —
na ogot sprowadzony do garsci potocznych opinii, od-
wotujgcych sie do wiedzy zapamigtanej z podrecznikow
szkolnych i z wyrywkowych informacji pojawiajgcych sie
w réznych mediach.

Raz upowszechnione takie kolektywne wyobrazenia
odznaczajg sie duzg inercjg i odpornoscig na zmiany.
S3a tez obcigzone specyficznym patriotyzmem, ktory wy-
maga, aby ,nasze” poczatki byty lepsze, lub co najmniej
nie gorsze, od tych, ktéorymi chwalg sie ,oni", tj. przede
wszystkim najblizsi sgsiedzi, z ktérymi nas tgczy dtuga
historia wzajemnych, czesto burzliwych, stosunkow.
Starszenstwo historyczne, chlubne czyny protoplastow
i zdobyte przez nich dawno temu ziemie byty i wcigz sg
waznymi argumentami we wspotczesnych sporach o pre-
stiz i o terytorium. ,Naroéd”, ,panstwo” i ,tradycja” muszg
by¢ solidnie zakorzenione w przesziosci — im gtebszej,
tym lepiej.

Stwierdzenie, ze w odlegtej przesziosci ,tak byto”,
wydaje sie doskonale uzasadniag¢, dlaczego ,tak jest” dzisiaj,
albo tez jak dzisiaj ,powinno byc¢”, zebysmy nie stracili swojej
cennej tozsamosci narodowej. Oczywiscie wybiera sig
z historii przede wszystkim czyny chwalebne i tradycje
obyczajne, starannie kamuflujgc to, co dzisiaj uznaje sie
za wstydliwe i niekorzystne dla wyidealizowanego auto-
portretu zbiorowego. Takie tendencje wystepujg w kazdej
zbiorowosci historycznej — tym silniej, im wigksze ma
kompleksy i im bardziej jest zagrozona (choéby fikcyjnie)
przez sasiadow lub rozmaitych ,obcych” i ich niebez-
pieczne ideologie.

Manipulowanie przesztoscig jest zjawiskiem po-
wszechnym, cho¢ wystepuje w réznym natezeniu, za-
leznie od aktualnej sytuacji politycznej i geopolityczne;j.
Jego intensyfikacja nastepuje w czasach kluczowych

dla podtrzymania, odtworzenia, a nawet zbudowania na
nowo poczucia zbiorowej tozsamosci — np. (od)zyskanie,
czy tez choc¢by aspirowanie do samodzielnej panstwowo-
$ci lub chocby jakiejs formy autonomii przez zbiorowosci,
ktére ich dotad nie miaty. Spory o przeszios¢ mogg tez
by¢ porecznym narzedziem dyskursu politycznego.

W takiej grze z przeszioscig kluczowe jest pytanie
0 poczatki, bo starozytne zakorzenienie na ,naszej” ziemi
(ktérg aktualnie moze wiadac¢ kto$ inny) jest porecz-
nym argumentem w dysputach geopolitycznych. Kazde
skuteczne roszczenie do ,ziem odzyskanych” (ktére dla
kogos stajg sie ,ziemiami utraconymi”) moze by¢ poczat-
kowo wsparte stosowng sitg, ale w dtuzszej perspektywie
musi by¢ ulegitymizowane argumentami historycznymi.
Dostarczajg ich ustuznie badacze aspirujacy do kariery
politycznej i/lub wiedzeni patriotycznym uniesieniem. Za
politykami zawsze stang bowiem jacy$ intelektualisci,
ktérzy zgrabnie uzasadnig wyktadnie ideologiczng ak-
tualnie lansowang przez panstwo, partie lub wodza, czy
tez przez zintegrowang machine panstwo-partio-wodza.

Na ogét spory historyczne wzbudzajg tym wieksze
emocje, im blizsze sg naszych czasow. Przeciez nawet
wydarzenia, ktorych Swiadkowie jeszcze zyjg, mogg byé
skrajnie roznie interpretowane. Wynika to nie tylko z wy-
biérczosci naszej pamieci i z nieuchronnego subiekty-
wizmu naszego indywidualnego ogladu swiata, ale tez
z atmosfery ksztattowanej przez media i z narzucanej
administracyjnie ,polityki historycznej”. Niepewnos$¢ ocen
historycznych zwigksza si¢ w miare zagtebiania sie
w przesztosci, ale tez zmniejsza sie emocjonalne napiecie
powodowane przez zrdéznicowane punkty widzenia.

Ten tagodzacy skutek uptywu czasu raczej nie do-
tyczy listy zdarzen ,pierwszych” w historii danej zbioro-
wosci — np. pierwszego zajgcia swojej ziemi, pierwszego
potwierdzenia nazwy ludu/panstwa, pierwszego histo-
rycznego witadcy, pierwszej zwycieskiej bitwy, pierwszego
nawigzania kontaktéw z dominujgca cywilizacjg itp. Te
kamienie wegielne fundamentu zbiorowej samoidenty-
fikacji powinny byc¢ trwate, aby nie naruszyc stabilnosci
catej wielopietrowej konstrukgji.

Prowadzi to do ,zabetonowania” wizji poczgtkow,
ktéra stopniowo staje sie coraz bardziej hieratyczna
i odporna na zmiany, traktowane z aprioryczng podejrzli-
woscig. Przeznaczona do bezkrytycznej akceptaciji, prze-
radza si¢ w narodowy mit, ktéry wszyscy znajg, ale nie
wiedzg, dlaczego jest taki, a nie inny. Proba podwazenia
dominujgcej wyktadni zderza sie wigc na ogét z niechecig
napedzang emocjami odpornymi na argumenty naukowe.
Jest to wigc zadanie dla odwaznych i odpornych na za-
rzuty tradycjonalistow.

Dobrym przyktadem sg poczgtkowe dzieje Polski,
ktore przez wiele dziesigcioleci stanowity niekwestiono-
walny monolit. Dopiero poczatek XXI w. przynidst gtosy
podwazajgce utrwalong tradycje — np. istnienie plemienia
Polan, pochodzenie dynastii piastowskiej, tempo chry-
stianizacji panstwa piastowskiego czy okolicznosci poja-
wienia sie nazwy ,Polska”,
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Po triumfach elektrodynamiki kwantowej nowym proble-
mem, ktory stanat przed fizykami z poczatkiem drugiej potowy
XX wieku, byto zbudowanie teorii opisujgcej poprawnie sity ja-
drowe. Pracowali nad tym najwigksi, jednak bez widocznych
rezultatow.

Anegdota méwi, ze pewnego razu na seminarium w Zurychu
wystgpit sam wielki Werner Heisenberg i przedstawit ogéine
witasnosci, jakie, jego zdaniem, poprawna teoria powinna po-
siada¢. Najwazniejszg tezg byto, ze teoria musi by¢ NIELI-
NIOWA, co zasadniczo odréznia jg od elektrodynamiki kwan-
towej. Nie podat przy tym zadnych szczeg6téw, jak nalezatoby
taka teorie skonstruowac.

Po wyktadzie wstat Wolfgang Pauli, profesor w Zurychu
(réwniez wielki autorytet, powszechnie znany ze ztosliwych ko-
mentarzy), podszedt do tablicy, narysowat kredg duzy prostokat
i oswiadczyt: Prosze Panstwa, zapewniam, ze maluje jak Tycjan.
Ramy juz wykonatem, teraz wystarczy je tylko wypetni¢! To
byt jego komentarz do ogdInikéw, z ktorych sktadat sie wyktad
Heisenberga.

Ta anegdota przypomniata mi sig, gdy przeczytatem pro-
jekt ,Narodowego Programu Kopernikanskiego”. Zwtaszcza
preambute, z ktdrej wynikato, ze program ten umozliwi, w ciggu
najblizszych 20 lat, dotgczenie polskiej nauki do poziomu czo-
towych centréw naukowych $wiata. Zacytujmy:

[...] 19 lutego 2023 roku przypada 550 rocznica urodzin
Mikotaja Kopernika. Natomiast 25 maja 2043 roku przypada
500 rocznica jego $mierci. Owych 20 lat wyznacza perspektywe
czasowg dla wielkiego narodowego projektu, ktérego celem jest
dotgczenie polskiej nauki do poziomu czotowych centréw na-
ukowych na $wiecie.

Narodowy Program Kopernikanski stanie sie najwspanial-
szym pomnikiem, jaki nasze pokolenie moze — wyrazajgc swojg
wdzieczno$¢ — wznie$¢ dzisiaj na cze$¢ Mikotaja Kopernika.

Mysla przewodnig proponowanego przedsiewzigcia jest
stworzenie sieci efektywnych instytucji naukowych. Dzieki
Swiezosci, kreatywnosci, innowacyjnoSci oraz zaangazowaniu
migdzynarodowych autorytetow, stang sie one osrodkiem o zna-
czgcym prestizu naukowym, a jednocze$nie bedg silnie oddzia-
tywaty w skali globalnej. [...]

Tak to wygladato rok temu, gdy pojawity sie pierwsze in-
formacje o programie kopernikanskim. Pomyslatem: ramy juz sa.

Mysl, ze potrafimy w ciggu 20 lat nadrobi¢ wieloletnie
opodznienia, wydata sie szalona wszystkim, ktérzy zdajg sobie
sprawe z dystansu, jaki dzieli wiekszo$¢ dziedzin nauki w Pol-
sce od czotowych osrodkow Swiatowych. Totez pomyst zostat
najpierw oprotestowany, potem wy$miany, wreszcie sam mini-
ster nauki od niego sie odcigt i wydawato sie, ze sprawa jest
tylko krétkotrwatym fajerwerkiem, bez dalszego ciggu.

Minat jednak rok i z inicjatywy Pana Prezydenta RP otrzy-
malismy ustawe o Akademii Kopernikanskiej, ktéra ma zrealizowac
te obietnice. Ramy obrazu zaczynajg sie wigc wypetnia¢é. Na
razie to tylko szkic, ale cos juz na nim widac¢.

Postanowiono: (i) Wytoni¢ nowe elity, w opozycji do obec-
nego establishmentu naukowego oraz (ii) Utworzy¢ nowy uni-
wersytet na najwyzszym poziomie, obok obecnie istniejgcych
uczelni. Krétko méwigc, jak przystato na prawdziwg rewolucje,
postuluje sie zerwanie z przesztoscia i tworzenie nowych pod-
staw nauki w Polsce ,na surowym korzeniu”.

Nie znam wieku autoréw projektu, ale ich radykalne po-
glady przypomniaty mi wtasng mtodos¢, gdy — po pierwszym
szoku, jakim byto spotkanie z fizykg w CERN-ie — snuli$my
z przyjaciétmi podobnie szalone i naiwne marzenia o wydobyciu
polskiej fizyki wysokich energii z zapasci wywotanej izolacjg
i zacofaniem cywilizacyjnym. Plany pozostatyby naiwne i szalone,
gdyby nie to, ze mogliSmy sie¢ oprze¢ na rozsadku i aktywnej
pomocy naszych mistrzéw, bez ktérych mtodzienczy zapat nie-
wiele by zdziatat. | to im wtasnie zawdzigczamy, ze polska fizyka
wysokich energii jest dzisiaj w zupetnie innej sytuacji niz byta
pot wieku temu, a wyniki naszych wnukéw i prawnukéw (nauko-
wych) faktycznie stawiajg ich w jednym szeregu z najlepszymi
na swiecie.

Dobrze wiec wiem, ze w nauce tradycja ma wielkie zna-
czenie, a zerwanie z nig zazwyczaj przekresla szanse na sukces.
Stad watpie, aby ustawa faktycznie zrealizowata zarysowane
obietnice i jedynie nostalgia sktania mnie — wbrew zdrowe-
mu rozsgdkowi — do spoglgdania na czekajgcg nas rewolucje
z ciekawoscig, a moze nawet z pewnym sentymentem.

Zaniepokojenie wzbudza oczywiscie fakt, ze nowe elity
naukowe nie majg by¢ wytonione w sposéb naturalny, lecz beda
zadekretowane przez politykéw. Do$¢é dziwne wydaje sie tez
rozbicie nowej uczelni na kilka ,kampusoéw” w réznych miastach,
co chyba podwaza podstawy samej idei uniwersytetu.

To zarzuty niebtahe i nie mozna ich lekcewazyé, bo inge-
rencja polityki w nauke rzadko przynosi co$ dobrego, a odrzu-
cenie tworzonej przez wieki tradycji uniwersyteckiej jest droga
W nieznane, gdzie mozna tatwo pobtgdzi¢.

Mimo tych zastrzezen mam jednak wrazenie, ze inicjatywa
ma niejakie szanse na sukces. Bowiem, jak zwykle, o sukcesie
lub porazce nie zdecydujg takie czy inne paragrafy ustawy,
lecz POZIOM FINANSOWANIA. Jezeli skala naktadéw bedzie
godna rewolucyjnych zamierzen (i nie obnizy finansowania
istniejgcych instytucji), to mysle, ze krytycy szybko zamilkna,
rozumiejac, ze caty projekt jest tylko pretekstem, aby sktoni¢
obecne wiadze do istotnego zwigkszenia skandalicznie niskiego
finansowania nauki w Polsce.

Przypomne, ze podobng operacje juz raz przezywalismy.
W 1952 roku powstata Polska Akademia Nauk, dzieki czemu
nakfady na nauke wzrosty wielokrotnie, zorganizowano kilkana-
Scie nowych instytutow, ktore dzi$ stanowig czotéwke polskiej
nauki, a Akademia, mimo ze zostata utworzona na polityczne
zamowienie, stosunkowo szybko uzyskata spora, jak na owe
czasy, niezaleznos¢ od politykéw.

Nowy uniwersytet, rozsiany po catej Polsce, to bardziej rady-
kalna rewolucja, na ktérg nie odwazyli sie nawet komunisci. Zycze
powodzenia, ale nie sadze, aby powstrzymat mtodych, zdolnych
i ambitnych Polakéw od ucieczki na Harvard, MIT, czy do Oxfordu.
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