SPOJRZENIA NA PATRIOTYZM (III)
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| co dalej?

Powyzsze krotkie przedstawienie rodzajow, zadan, mozaik
i ,mozaik patriotycznych” jest zaczynem nie tylko jednej, wielofazowej,
drogi do koncepcji patriotyzmu rozumiejgcego. Mozna traktowaé je
jako punkt wyjscia do réznych krytyk; w tym patriotyzmu opartego na
systemie emocji czy projektu zaktadajgcego gotowa, jednos¢ ,mo-
ralno-polityczng”, innymi stowy takich, ktére nie zaktadajg negocjacji
ani kooperaciji, aby je realizowa¢ w dziataniach, ale takze aby ustali¢
akceptowalne zbiorowo (a nawet masowo) projekty. Rowniez takich
jak od razu gotowe projekty map abstrakcyjnych, anonimowych idei
czy konkretnych pomystow wyidealizowanego dziedzictwa jednej
przesztosci; w tych ostatnich trudno dostrzec zalgzki dyskusji, jak te
spuscizne modyfikowaé tak w wersji makroutopii spotecznej, jak i indy-
widualnego projektu przeksztatcania zycia jednostki, zorientowanego
na kultywacje ktorej$ z odmian egoizmu narodowego.

Procz powyzszych drég i $ciezek wskaza¢ warto na te, ktore nie
sg skoncentrowane na tresciach koncepcji wyjsciowych i/lub docelo-
wych (tych najbardziej doskonatych), ale na sposobach ich realizacji;
na sprawach metodologiczno-technicznych.

Nalezy zaznaczy¢, ze wielofazowy pomyst na budowanie ro-
zumiejgcego patriotyzmu wspiera sie na poszukiwaniach jak najlep-
szych i jednoczesnie skutecznych sposobéw rozpoznawania odmian
i zastosowan patriotyzméw rozumiejgcych (dodajmy, ze chodzi o te
z dziedziny idei abstrakcyjnych czy konkretnych pomystéw, jak i ze
sfery scenariuszy przeznaczonych dla jednostek do realizacji w zyciu
prywatnym i/czy publicznym; w tym naukowym i eksperckim).

W takiej jak ta ostatnia interpretacji jest ten projekt i srodki jego
urzeczywistnienia przedmiotem troski. Zdaje si¢ ona przeksztatcac
ztozone, totalne doswiadczenie jednostki lub jakie$ jego wazne sktad-
niki zgodnie z zasadami podstawowymi patriotyzmu rozumiejgcego
w wariancie jednostkowym, ale takim, ktéry uwzglednia rézne odmiany
i style rozszerzonej wers;ji sytuacji spoteczne;j.

Mianowicie chodzi o takg sytuacje spoteczng, ktéra akcentuje
bardziej niz dotad relacje cztowieka zaréwno z przyrodg przetworzong
lub mniej przetworzong przez ludzi i ich instytucje, jak i z nowymi tech-
nologiami, zwlaszcza w sferze komunikacji indywidualnej. Ponadto
podkresli¢ trzeba, ze w takich ,projektach sytuacyjnych” coraz bardziej
liczg sige oddziatywania na okreslong sytuacje, ptyngce z dwoch zro-
det: ze sfery zycia publicznego, a w jej ramach ze zmieniajgcych sie
stale definicji funkcji spotecznej czy widocznosci publiczne;j.

Méwigc o dwdch rodzajach zrédet, chodzi o ptynace:

1) ze ,wzmozenia” kulturowego i spotecznego, ekologicznego
i emocjonalnego oraz

2) ze sfery nauki (a w niej z pol badawczych, np. skoncentrowa-
nych na zmianach w zakresie teorii poznania czy teorii spotecznych
i teorii kulturowych, w ktérych, stosujgc odwotania do najnowszych
koncepcji cztowieka, odchodzi sie od modelu cztowieka racjonalnego,
,2wolnego od emocji i woli” na rzecz modelu cztowieka wielowymiaro-
wego; takiego, w ktérym istotne sg relacje migedzy tymi wymiarami.
Taka transformacja modeli cztowieka (bo zmiany modeli byty czym$
wiecej niz po prostu zmiang, niz po prostu jedng z wielu sanacyjnych
zmian) wiedzie od uprzywilejowania koncepcji biegunowych, opozycji

uktadéw binarnych czy dychotomii, a prowadzi do syntez oddzia-
tywan czy powigzan; do poszukiwania nowych modeli czlowieka,
modeli, ktére moga przyjmowac interpretacje — czeste w psychologii
i kogniwistyce - ,cztowieka w sytuacji”. Warto zauwazy¢, ze te nowsze
modele sa tak projektowane, iz rozum przeksztatca sie tak na po-
ziomie atrybutéw, jak i relacji wewnetrznych i zewnetrznych (w tych
ostatnich chodzi o skfadniki otoczenia spotecznego zaadaptowane
do nowych wyzwan cywilizacyjnych, czyli do innych modeli przyrody
i relacji cztlowieka nie tyle z przyroda, ile do bycia w przyrodzie).
W tych ,przygotowaniach” do nowego patriotyzmu rozumiejgcego,
reaktywnego tak na zmiany rzeczywistosci, jak i na modele metate-
oretyczne stale w roli dominanty wystepuje racjonalnos¢, lecz inaczej
skonstruowana, kontekstowa i odwotujgca sie do innych zasobow
paradygmatycznych wielu typéw nauk.

Jak sie wydaje, ujecia przez autoréw analizowanych wypo-
wiedzi patriotyzmu rozumiejgcego z jednej strony zdajg sie koncen-
trowaé na efektach rozréznien i przemianach koncepciji racjonalnosci,
z drugiej za$ nie kryjg braku ulegtosci, a co najmniej znacznego
jej ograniczenia, wobec dominant politycznych, kulturowych czy
spotecznych, zwtaszcza tych charakterystycznych dla ostatniego
potwiecza. Wiele swiadectw, wiele konkretow, ktore istote tych ujec
uwypuklajg, wskazuje na to, ze te systemy wartosci kulturowych,
okreslone rodzaje kultury politycznej, a takze bagaze tradycji czy
wzorcow dogmatycznych kodéw postgpowania jednostek i grup
- sg przedmiotem dyskusji autoréw czesciej posrednio niz bez-
posrednio, albo tez stanowig uktad odniesien interpretacyjnych.
W ogole, a w szczegolnosci zawartych w tych wzorcach i kulturach
zewnetrznych patriotyzmu.

Ogolniej méwiac, te ostatnio przedstawiane zrédta i odwotania
akcentujg konstytutywne — w moim przekonaniu - wtasciwosci pro-
jektow patriotyzmu proponowanych w PAUzie. S3 to projekty, ktore
ujawniajg jakosci elementoéw struktury i funkcje (projektéw), a nie
narzucajg ich czytelnikom ani nie traktujg ich jako lekcje, z ktdrej
przestaniem niewiele sie dyskutuje.

Mozna przyjaé indywidualne projekty, ich wybrane uktady -
np. ze wzgledu na relacje patriotyzm narodowy a antropocentryzm
- i z catg pewnoscig catos¢ tych wypowiedzi uznaé za inspirujaca
oferte, a jest takg z pewnoscig dla mnie.

W moim przekonaniu zachecajg te projekty do dalszych po-
szukiwan badawczych i do przemyslen o tym, jakiego patriotyzmu
Polacy potrzebuja.

Uwazam, ze droga prowadzi do patriotyzmu rozumiejgcego,
ale nie takiego z koncepcji ,liberalnego” indywidualizmu, nie takiego,
ktéry wynika z teorii wolnosci ,0d”, z takich teorii indywidualizmu,
ktére radykalnie odrzucajg wszystkie postaci wspdlnot spotecznych
i kulturowych. Innymi stowy chodzi o patriotyzm rozumiejgcy wsparty
na indywidualizmie, ktéry nie wyklucza wspdlnoty jako pozytywnego
atrybutu czy celu. Jest prospoteczny, ale nie radykalnie, tylko stop-
niowo; patriotyzm rozumiejgcy, wolnosciowy, ale nie w sposéb rady-
kalny; przyjaznie krytyczny, a nie apologetyczny, zarzadzany przez
rozum, a wigc po prostu patriotyzm dociekliwy.

JOANNA KURCZEWSKA
Instytut Filozofii i Socjologii PAN


http://pauza.krakow.pl/index.php/pl/
http://www.pau.krakow.pl/index.php/pl/

Akademicka

www.pauza.krakow.pl

Elektrownie jadrowe w Polsce?

W 2019 roku zadatem na tamach PAUzy pytanie: Kiedy
w Polsce powstanie elektrownia jgdrowa? Pytatem ,kiedy”,
a nie ,czy”, gdyz przyjatem, ze w Polsce jest ,powszechnie
akceptowane przeswiadczenie o celowosci wybudowania
w Polsce elektrowni jadrowej”, ktére ,wynika przede wszyst-
kim z koniecznosci wytgczenia w przysziosci z naszego
bilansu elektroenergetycznego elektrowni spalajgcych we-
giel brunatny i kamienny”. Przez ostatnie lata umocnito sie
w Polsce i na catym Swiecie zrozumienie powagi zachodza-
cych zmian klimatycznych i niepodwazalnos$ci ich zwigzku
z emisjg gazéw cieplarnianych. Dodatkowo wojna w Ukrainie
pokazata, jak krucha jest suwerenno$¢ gospodarcza kraju
bez pewnego i stabilnego zrédta energii elektrycznej, opar-
tego na technologii neutralnej politycznie, stabilnej finanso-
wo i bezpiecznej z uwagi na fatwos¢ zgromadzenia zapasow
paliwa. A to sg wiasnie cechy energetyki jgdrowej, nie-
zaleznie od jej bezemisyjnosci. W rezultacie w wielu pan-
stwach energetyka jadrowa wrdcita do task nie tylko ekologéw,
ale i rzadzgcych.

W Polsce efektem takiego nowego postrzegania ener-
getyki jadrowej byto (jest) przyspieszenie i urealnienie pro-
gramu budowy w kraju pierwszych elektrowni. Odpowiednie
decyzje zapadaty juz w latach 2005, 2009 i 2014, inicjowano
prace przygotowawcze, tworzono niezbedne akty prawne
i procedury administracyjne, nawet ustanowiono inwestora
i wstepnie wybrano lokalizacje, ale tempo tych dziatah wska-
zywato na wyrazny brak entuzjazmu ,decydentéw”. Domi-
nowato myslenie typu: ,nie spieszmy sie, moze moda na
atom przejdzie, prowadzone sg w $Swiecie prace nad nowymi
zrodtami energii, nad magazynami energii z wiatrakow i paneli
fotowoltaicznych” itp. Takie wahanie usprawiedliwia fakt, ze
budowa elektrowni jgdrowej to inwestycja dotyczaca wielu
pokolen: tgczny czas budowy, eksploatacji i likwidacji elek-
trowni to ok. 150 lat. Ale (na szczescie?) polski program
jadrowy przyspieszyt, podtgczenie pierwszego bloku jgdro-
wego do sieci ma nastgpi¢ wczesniej, niz przedtem zakfa-
dano, bo nie w 2040, ale juz w 2033 roku.

Rozpatrywano trzy technologie, z reaktorami AP1000
(Westinghouse, USA), APR1400 (KHNP, Korea) i EPR1600
(EDF, Francja). Wszystkie te reaktory sg typu PWR, czyli
lekkowodne (zwykta woda jako moderator neutrondw i chto-
dziwo) i cisnieniowe (lub inaczej, dwuobiegowe: gorgca
woda chiodzaca rdzen reaktora podgrzewa wode z wy-
twornicg pary w drugim obiegu, poza reaktorem). Liczby
przy symbolach reaktoréw oznaczajg ich moce elektryczne
w megawatach. Rzad zdecydowal, ze pierwsza polska
elektrownia jgdrowa ma mie¢ trzy bloki z amerykanskimi
reaktorami AP1000 (co oznacza, ze catkowita moc tej pierw-
szej elektrowni ma wynosi¢ 3 tys. MWe, a nie wczes$niej
zapowiadane 6-9 tys. MWe). Jednoczesnie podpisano list
intencyjny dotyczacy drugiej elektrowni jadrowej (w miejsce
zamykanej wkrotce elektrowni na wegiel brunatny Pat-
now-Adamow koto Konina), gdzie majg by¢ eksploatowane
koreanskie reaktory AP1400. O reaktorach francuskich na
razie sie nie mowi.

Czy ta decyzja jest stuszna? Wszystkie trzy rozpatry-
wane reaktory nalezg do najnowszej generacji reaktoréw
energetycznych (tzw. generacja 3+), np. zawierajg elementy
.bezpieczenstwa pasywnego” (co oznacza brak koniecz-
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nosci ingerencji cztowieka w sytuacji awaryjnej). Réwniez
prawdopodobnie cena wytwarzanej energii bedzie podobna.
A to oznacza, ze o wyborze dostawcy technologii ostatecznie
decydowaty raczej wzgledy polityczne (typu — ,dobrze jest
mie¢ u nas jgdrowe instalacje amerykanskie”). Nie znam
ustalen dotyczgcych paliwa jgdrowego — dostaw nowego
i odbioru wypalonego, prawdopodobnie Westinghouse to
zapewnia. Wreszcie Westinghouse (sposrod trzech ofe-
rentéw firma najbardziej doswiadczona w technologii jgdro-
wej) zamierza z Polski uczyni¢ centrum przewidywanego
wprowadzania swojej technologii w innych krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej.

Najwazniejszy parametr reaktorow energetycznych
— wysokie bezpieczenstwo — gwarantuje oferowanym in-
stalacjom ich dopuszczenie do eksploatacji przez bardzo
restrykcyjne dozory jgdrowe poszczegdlnych panstw (przo-
duje tu zwlaszcza dozér jgdrowy amerykanski — komisja
NRC). Réwniez nasz dozér jgdrowy — Panstwowa Agencja
Atomistyki — jest wystarczajgco kompetentna i wyposazona
w odpowiednie narzedzia obliczeniowe i umiejetnosci zdo-
byte przez inspektorow w czasie ich pobytéw w zagranicznych
elektrowniach. Oni tez potrafig potwierdzi¢ bezpieczenstwo
obiektu. Ale zakup najnowszych reaktoréw oznacza nie tylko
brak doswiadczen eksploatacyjnych, ale réwniez to, ze w trak-
cie budowy reaktorow mogag wystgpic¢ sytuacje wydtuzajgce
czas budowy i powiekszajgce jej koszt.

Westinghouse od 2013 roku buduje dwa reaktory
AP1000 w Waynesboro w stanie Georgia (bloki Vogtle 3 i 4),
ale zaden z nich do tej pory nie ,uzyskat krytycznosci”, czyli
nawet nie zostat uruchomiony fizycznie (przez zakonczenie
budowy elektrowni uznaje sie podtgczenie jej do krajowej
sieci energetycznej). Wydtuzajgcy sie czas i rosngce koszty
budowy tych reaktoréw wrecz zagrozity istnieniu firmy. Ko-
reanskie reaktory APR1400 sg budowane w Zjednoczonych
Emiratach Arabskich w elektrowni Barakah w Ruwetes (re-
jon Abu Dhabi) od 2012 roku. Bloki 1 i 2 sg eksploatowane
od 2021 roku, blok 3 podtaczono do sieci w pazdzierniku
biezacego roku, a blok 4 jest jeszcze w budowie. Reaktory
francuskie EPR1600 sg budowane w Europie, we Francji
(blok 3 elektrowni Flamanville w Normandii) i w Finlandii
(blok 3 elektrowni Olkiluoto), ale pomimo rozpoczecia budowy
w roku 2007 (pierwszy) i 2005 (drugi), zaden z nich nie
dostarcza jeszcze energii elektrycznej do sieci (co prawda
reaktor w Olkiluoto zostat podtgczony do sieci w marcu bie-
zacego roku, ale ,komercyjne” jego wykorzystanie bedzie
mozliwe dopiero od 27 grudnia). Tak rekordowe wydtuzenie
czasu budowy (pierwotnie zaktadano 6-8 lat), powodujgce
oczywiscie odpowiedni wzrost jej kosztéow, byto gtdéwna
przyczyng przesuniecia tej technologii na koniec listy, mimo
iz za przyjeciem tej oferty przemawiaty najciekawsze roz-
wigzania, ,europejskos$¢” inwestycji i fakt, ze reaktor EPR
w Olkiluoto budowaty tysigce Polakéw (byty momenty, ze na
budowie byto ponad 2000 polskich pracownikéw i zaanga-
zowanych w nig byto kilkanascie polskich firm).

Podsumowujgc — energetyka jgdrowa wreszcie po-
jawi sie w Polsce, niezaleznie od wyboru oferenta reaktorow
bedzie to technologia najlepsza z obecnie dostepnych, ale
musimy by¢ nieufni wobec planowanego terminu zakon-
czenia budowy i jej kosztu.

JERZY NIEWODNICZANSKI
AGH (emeritus)
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Upamigtnianie

W 2004 roku zmart profesor Tomasz Strzembosz, za-
stuzony badacz dziejéw najnowszych. Cztery lata pdzniej
jego dzieci zatozyly fundacje imienia ojca, ktérej cele tak
m.in. okreslajg: ,Inicjowanie, promowanie i organizowanie
dorobku badawczego mtodych, utalentowanych historykéw,
w tym informowanie o najnowszych odkryciach i wynikach
tych badan”.

Fundacja przyznaje co roku nagrode za wybrang i oce-
niong przez jury, ztozone z wybitnych uczonych, ksigzke
dotyczacg historii najnowszej (1939-1989). Po tragicznej
Smierci Ryszarda Kaczorowskiego, ktéry byt przewodnicza-
cym jury, funkcje te objat Tomasz Szarota. W regulaminie
zapisano wysokie wymagania, kategorycznie sformutowane,
m.in.: ,Ksigzka musi by¢ wytacznie dzietem oryginalnej
tworczosci autora oraz wynikiem jego wtasnych badan.
Ksigzka musi by¢ oryginalnie napisana w jezyku polskim,
przystepnym jezykiem literackim, zrozumiatym dla przecietnie
wyksztatconego cztowieka”.

Powyzsze wymagania stajg sie, niejako automatycznie,
recenzjg dzieta wyrdznionego nagroda. Lektura dzieta te-
gorocznej laureatki dr Anny Wylegaty, pt. Byt dwoér, nie ma
dworu. Reforma rolna w Polsce (Wyd. Czarne, Wotowiec
2022) spetnia te postulaty catkowicie, a moze z naddat-
kiem, gdyz mtoda badaczka z Instytutu Filozofii i Socjologii
PAN napisata swojg ksigzke polszczyzng zarazem potoczng
i literackg — zapewniajgc przyswojenie tresci bez zbednych
przystankdw i satysfakcje, jakg daje obcowanie z obrazo-
wym bogatym jezykiem. Autorka bardzo obficie przytacza
wypowiedzi badanych rozmoéwcow, pochodzgcych zaréwno
z dworu, jak z czworakow i ze wsi, stagd zréznicowanie je-
zykowe, zdradzajgce podziaty spoteczne, a takze cechy gwa-
rowe. Zastepuje to po czesci, a w kazdym razie ogranicza,
interpretacyjne komentarze.

W koncu jednak nadchodzi moment, gdy ziemianie
muszg ostatecznie opusci¢ swoje domy. Wyjezdzajg sami,
nie wytrzymujg bowiem napiecia. Sg brutalnie wyrzucani
z domu, czasem jednoczesnie aresztowani. Ustawowo majg
na wyjazd trzy dni, ale bywajg one skrocone do doby albo
rozciggniete do tygodni. W odniesieniu do okresu bez-
krélewia, ktéry w pamieci wsi nie zachowat sie zupetnie,
wyjazd ziemian zostat zapamietany, cho¢ pamiec¢ ta jest
mocno zréznicowana”.

Monografia reformy rolnej, bo tak trzeba nazwa¢
ksigzke Anny Wylegaty, stanowigca petny obraz wydarzen
i ich, takze dalekosieznych, skutkow dla struktury polskiego
spoteczenstwa, istotnie odmienionej po wojnie, obfituje
w cytaty — z wywiadow, pamietnikow, dokumentéw — oséb
rozmaicie uczestniczgcych w reformie rolnej, stad bogactwo
form wypowiedzi, a takze obraz poziomu wiadania polsz-
czyzna u chiopdw, niekiedy jeszcze przed zwycieskg walka
z analfabetyzmem.

Wydaje mi sig, ze ta bardzo bogata dokumentacja, pre-
zentujgca przezycia, opinie i oceny obu stron, znakomicie
spetnia wymaog oryginalnosci stawiany przez Fundacje im.
Tomasza Strzembosza. Poza walorem wiarygodnosci, czego
rekomendowac w odniesieniu do naukowej pracy historyka
nie trzeba, stanowi w najlepszym znaczeniu urok lektury.

Wiarygodnos¢ czytelnik docenia, zwtaszcza dowiadu-
jac sie o ,dalszym ciggu” zycia obu warstw spotecznych
uczestniczgcych w reformie rolne;j.

Odebranie dziedzicom ziemi i dworéw nie stato sie
ostateczng nieprzekraczalng granicg miedzy nimi i dawng
stuzbg folwarczng, a takze zyjacg opodal dworu wsia. ,Pod-
trzymywanie wiezi z utraconym majgtkiem w kolejnych po-
koleniach, z r6znym — najczesciej stabngcym — znaczeniem,
zauwazy¢ mozna w wiekszosci majgtkow opisywanych w tej
ksigzce (autorka prowadzita badania gtéwnie na Kielecczyznie
- M.B.). Dzieci i wnuki ostatnich wtascicieli przyjezdzajg
pokaza¢ dom rodzinny rodzicéw lub dziadkéw swoim dzie-
ciom czy wnukom. Zdarza sie tez w latach szes¢dziesigtych
i siedemdziesiagtych, ze réwniez ludzie ze wsi jezdzg do
dziedzica. Jezdzg ci, ktdrzy czujg sie z dziedzicem zwigzani
i tylko wtedy, gdy dziedzic >>byt dobry<<”.

Nagroda im. Tomasza Strzembosza, poza wyréznie-
niem autorki — laureatki i wskazaniem czytelnikom wazne;j
oraz ciekawej lektury, przypomina osobe patrona — zastu-
zonego historyka czaséw najnowszych. Ma jednak, jak
mysle, takze szersze znaczenie. Rodzinnych fundacji jest
w Polsce wiecej, wszystkie w jakis sposdb wyrdzniajg osoby
wzorujgce sie¢ w swoim postepowaniu i swoich pracach na
patronach. Grono laureatow powieksza sie, a stajg sie oni,
niezaleznie od wktadanego w to wysitku, mecenasami osia-
gnie¢ godnych nasladowania. Wolno chyba przypisa¢ temu
zjawisku rodzinnych upamietnien role prekursora odradza-
jacego sie mecenatu — wobec nauki i kultury. Przewrotnie
przypomniata mi o tym ksigzka o reformie rolnej, opisujgca
(drugoplanowo) utrate mecenatu petnionego przez znaczng
czesc¢ ziemian, po ich degradacji spotecznej i ekonomicznej,
nierzadko odwrécenie sytuacji — do przyjmowania, na wy-
gnaniu z dworu, paczek od dawnej stuzby — jesli sie byto
»-dobrym dziedzicem”.

Na lekcjach historii uczono moje pokolenie, ze piecze
nad naukg i kulturg sprawuje socjalistyczne panstwo —
W sposob najlepszy z mozliwych, a to, co prywatne, nawet
bezinteresowne wsparcie, jest z natury skazone miazmatem
kapitalizmu.

Odradzamy dzisiaj i tworzymy nowe formy wspoétdzia-
tania spoteczenstwa z panstwem. Taka sferg sg organizacje
pozarzgdowe, wyreczajgce panstwo tam, gdzie ono nie
musi albo nie zdota dociera¢. Fundacje rodzinne nalezg do
pierwszej z tych kategorii. Oddziatujg dwojako: kultywujac
pamie¢ postaci zastuzonych, co zawsze wspomaga zbio-
rowe poczucie tozsamosci, i pomnazajac grono kontynuato-
réw, niekoniecznie wprost, dzieta patronéw oraz ich postawy
wobec Swiata.

Ksigzka o koncu warstwy ziemianskiej w Polsce, poza
duzg porcjg nowej wiedzy historycznej, pobudza myslenie
o roli, jakg petnita ta warstwa. O spotecznym egoizmie i altru-
izmie, a przede wszystkim o tym, kto powinien i moze petnic¢
te role dzisiaj, kiedy struktura spoteczenstwa zasadniczo sie
zmienita i zmienia sie nieustannie, a zewnetrzne otoczenie
przynosi nieprzewidywane wczesniej zadania. W tradycji zie-
mian nie ma juz zadnych niebezpieczenstw, anachronizmy
sg rozpoznane, przetrwate pozytki datoby sie rozwingc.

MAGDALENA BAJER

PLATFORMA WYMIANY NAUKOWEJ PAU

WYDAWNICTWO PAU POLECA
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W kilka dni po opublikowaniu tekstu redakcyjnego Roz-
mowa o Polsce (PAUza 614), zwrécilem sie prywatnie do kilku
znajomych z prosba o wziecie udzialu w debacie. Czes¢ od-
powiedziata pozytywnie, ale otrzymalem tez odmowe wraz
z obszernymi krytycznymi uwagami, z ktérych wynikalo, ze
Autor zinterpretowal tekst redakcyjny niezgodnie z naszymi

intencjami. Dowodzi to naturalnie, Ze nasz tekst nie byt dobrze
napisany i wystarczajaco przejrzysty. Postanowilem wiec réwnie
obszernie odpisaé, aby wyjasni¢ nieporozumienia. Mam wra-
zenie, ze ta wymiana maili moze by¢ interesujaca réwniez dla
pozostatych czytelnikéw PAUzy. Liczymy na dalsze glosy, ktére
pozwola lepiej zdefiniowa¢ idee oraz cel Rozmowy o Polsce.

ANDRZE] BIALAS
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Szanowny Panie Profesorze,

Ogromnie dziekuje za zaufanie i zaproszenie do Rozmdéw
0 Polsce. Czytam wstep do tematéw tych rozméw, ze wszystkim
(prawie ) sie zgadzam, ale caly czas co$ mi zgrzyta. Redakcja
proponuje ,zostawic polityke” na boku, ale osiem tematéw roz-
mowy to najczystsza polityka (co prawda, w najlepszym rozu-
mieniu tego stowa). To Zelazne tematy programu politycznego
kazdej partii, ktéra musi sie do nich ustosunkowac.

I tu mam nastepujace watpliwosci.

Po pierwsze, czuje si¢ calkowicie niekompetentny, zeby
wypowiada¢ sie na tematy stricte politologiczne - od polityki
zagranicznej panstwa, przez jego konstrukcje po nowoczesne
technologie i stuzbe zdrowia. By¢ moze, inni cztonkowie PAU
majg wiedze, ktéra pozwoli im kompetentnie przedstawic te
tematy, ja jednak do nich nie naleze. Chetnie postucham, po-
czytam, ale sam nie mam tu nic do powiedzenia.

Po drugie, uczylem poprzez lata studentéw, ze jesli cos
wymysla (nawet na moja proébe), to musza wskazad, kto ich
pomysty ma zrealizowad, a najlepiej, jeéli zrobig to sami. No
tak, ale czy Redakcja PAUzy proponuje, zeby PAU zrealizowata
pomysty swoich cztonkéw w zakresie od polityki zagranicznej
po sluzbe zdrowia??? A jeéli nie PAU, to kto?

Po trzecie, w pelni zgadzam sie z Redakcja, Ze konieczna
jest ,przyjazna, pozytywna rozmowa o Polsce, ktéra pozwoli

zdefiniowac najwazniejsze wyzwania i problemy, przed ktérymi
stoimy”. Jesli tak, to dlaczego po tym stwierdzeniu nastepuje
wyliczenie oémiu wyzwan i probleméw, ktére Redakcja juz
zdefiniowata? Czy to nie oznacza ograniczenia, zawezenia roz-
mowy do z géry zdefiniowanych tematow?

Po czwarte, w kilku akapitach Redakcja bezblednie wska-
zuje, ze polityka w Polsce dzieli i polaryzuje, a ,na porozumienie
politykéw nie ma co liczy¢”. I dodaje, ze ,trzeba zjednoczy¢
sity, zamiast rozpraszac je we wzajemnym podcinaniu sobie
skrzydel”. Pelna zgoda! Ale warunkiem takiego zjednoczenia
jest rozmowa o tym, co Iaczy - np. o nauce, o kulturze, tradycji,
historii czy o sztuce, a takze o ludziach, o krajobrazach, architek-
turze, wynalazkach, odkryciach - natomiast rozmowa o polityce
zawsze bedzie dzielic. Moim zdaniem, nie warto redukowaé
Rozmow o Polsce do rozméw o polityce. Zwlaszcza, ze ograni-
czonej do o$miu z gory ustalonych tematéw.

Mam nadzieje, Ze wybaczy mi Pan Profesor méj sceptycyzm
wobec propozycji Redakcji PAUzy oraz powyzsze wyjasnienie
uzasadniajace nieskorzystania z propozycji Pana Profesora. Nie-
zaleznie od mojego sceptycyzmu z najwiekszym zainteresowa-
niem bede czyta¢ wypowiedzi innych cztonkéw PAU.

Prosze przyja¢ wyrazy glebokiego szacunku i serdeczne
pozdrowienia.

/]
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Szanowny Panie Profesorze,

Bardzo dziekuje za szybka i obszerng odpowiedz. Szcze-
goénie wdzieczny jestem za krytyke naszego pomystu, bo
moze to doprowadzi do lepszego sformulowania, o co nam
chodzi.

Z Pana argumentoéw widag, Ze nie przedstawiliémy naszej
propozycji wystarczajaco jasno. Sprobuje wiec uzupelnié.

Po pierwsze, lista tematow, ktéra zamiesciliSmy nie jest
ani ,zamknieta”, ani ,obowiazkowa”, co zaznaczylismy w koncu
naszego tekstu, ale widocznie niezbyt wyraznie. Oczywiscie
nikt z nas nie potrafi sie wypowiedzie¢ na wszystkie wymie-
nione tematy. Chodzilo tylko o przypomnienie pewnych pro-
blemoéw, z ktérych mozna dowolnie wybraé. Naturalnie mozna tez
wskazac na inne, ktére pominelismy. Niektore z nich wymienit
Pan zreszta w swojej wypowiedzi. Z przyjemnoscia przeczytam,
co Pan zechce o nich napisac.

Przez ,zostawi¢ polityke na boku” rozumieliSmy pomi-
niecie ktétni politycznych i wzajemnych oskarzen typu: ,kto
zaczal”, ,czyja wina”, ,tamci jeszcze gorsi” itd. Wydaje nam sie,
ze wychodzac od konstatacji stanu obecnego mozna spokojnie
zastanowic sie, co i w jaki sposéb trzeba/mozna poprawic.

PAU oczywiscie nie ma ambicji ani mozliwosci, aby realizo-
wac postulaty, ktére pojawia sie w wyniku tej ,Rozmowy". Wydaje
mi sie jednak, ze glos naszego srodowiska moze by¢ pomocny
w podejmowaniu decyzji przez ludzi wladzy, czyli politykéw
wlasnie. Czy zechca z tego skorzysta¢, to inna sprawa. Pewno
nie przyjdzie to tatwo, bo politycy - wszedzie na $wiecie - maja
tendencje do uwazania sie za nieomylnych. Ale przynajmniej -
jako srodowisko - unikniemy grzechu zaniechania.

Mam nadziejg, ze to wyjasnienie skloni Pana do przemy-
Slenia raz jeszcze swojej odmownej decyzji.

Serdecznie pozdrawiam,

ANDRZE] BIALAS
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