ROZMOWA O ELITACH

Czy inteligencja nalezy do elity? Jak czasem

MARCIN KULA

Rola inteligentnego cztowieka jest znacznie trudniejsza do
zdefiniowania niz rola gtupka, a c6z dopiero gdy mowa o roli
inteligenta. W przypadku tej ostatniej kryterium definicyjnym
jest chyba niewykonywanie pracy fizycznej. To kryterium nie
obejmowatoby wszakze dawniejszej arystokracji ani notorycz-
nych leniuchéw, ktérzy w jaki$ sposéb majg zabezpieczone
$rodki do zycia, ani ludzi, ktérzy z réznych powodéw nie moga
pracowac. Czy jednak taka definicja obejmowataby maszyniste
wspotczesnej lokomotywy lub pilota samolotu? Pytanie tez, od
kiedy mozna méwic o roli inteligenta. Odniesienie jej do $rednio-
wiecznego skryby najpewniej bytoby ahistoryzmem. Od kiedy
mozna tez moéwi¢ o wyodrebnionej warstwie spotecznej inteli-
gencji? W Polsce w czasach stanistawowskich funkcjonowato
od tysigca do trzech tysiecy ludzi, ktérzy wykonywali prace, jakie
dzi$ bysmy zaliczyli do inteligenckich. W XIX w. rosnie liczba
wykonawcow zawodoéw inteligenckich, od lat czterdziestych tak sie
je nawet okres$lato — ale czy to juz moment powstawania roli
inteligenta? Jesli tak, to mozna zauwazy¢, ze ta wspotczesna li-
sta zawodow inteligenckich bardzo rézni sie od dawnych. Kiedy
prawnicy zaczeli by¢ postrzegani bardziej jako prawnicy niz jako
szlachta, z ktérej czesto sie wywodzili? W Ksigstwie Warszaw-
skim, ktore w ogole przyniosto wiele dziatan modernizacyjnych,
dano prawa wyborcze ,obywatelom znamienitych talentow”,
a zawody umystowe zaczeto podatkowac (to nie najmniej wazny
wyznacznik!)!. W niektérych zawodach kontrast z dzisiejszymi
czasami wyjgtkowo rzuca sie jednak w oczy. Przeciez do pew-
nego momentu lekarze nie byli zaliczani do inteligenciji, to byli
w gruncie rzeczy rzemieslnicy. Zwtaszcza chirurgdw i dentystow
tak traktowano.

W okresie miedzywojennym inteligencja jako grupa byta
bardzo wyrazna, podobnie jak zawody powszechnie zaliczane do
inteligenciji. Z kolei w PRL-u, jako ze ludzi pracujacych fizycznie,
z robotnikami na czele, oficjalnie wyjgtkowo ceniono, to zawody
inteligenckie, w koncu tez pozagdane, nawet jesli na ogét nizej
ptatne, uszlachetniono w nazwie. Wprowadzono termin ,inteli-
gencja pracujgca” (my czesto pisaliSmy ,int.prac.”).Nie uznatbym
go jednak za specyficzng role spoteczng, raczej za termin wyni-
kajgcy z lansowanej w dwczesnej ideologii mitologii pracy ludzkiej
(zrédito to samo, co nazywanie doméw wypoczynkowych nie-
ktorych instytuciji oraz stowarzyszen ,Domami Pracy Twoérczej”).
Sam w kazdym razie, w licznych PRL-owskich kwestionariuszach
okreslatem siebie i rodzine jako ,inteligencje pracujaca’, a nie
jestem pewien, czy akurat takg role spoteczng petnitem.

Pytanie o role inteligenta mozna rozszerzy¢ przez po-
nadjednostkowe spojrzenie na ludzi, ktérych ewentualnie tak
okreslamy. Swego czasu byto tatwiej powiedzie¢, ze inteligencja

to ci, ktérzy posiadali pewna wiedze i umiejetnosci, ale z drugiej
strony ci, ktérzy tworzyli grupe o wyodrebnionym znaczeniu
w Europie Wschodniej i w Ameryce tacinskiej. W jakim$ stop-
niu takze w Chinach, w Indiach, czy w Afryce (w tej ostatniej
zwlaszcza w wypadku tamtejszych studentéw studiujgcych na
europejskich uniwersytetach). Mozna jeszcze postawi¢ pytanie,
czy kwalifikujemy jako inteligencje grupe wyksztatcong na
pewnym poziomie, czy jednoczesnie korzystajgcg ze swego
wyksztatcenia dzigki zatrudnieniu w pewnych zawodach oraz
instytucjach. Uksztattowanie si¢ takiej grupy i odgrywanie przez
nig — zbiorowe oraz indywidualne — rozwazanej roli czesto wig-
zato sie z tym, ze fatwiej byto zdoby¢ wyksztatcenie, niz znalez¢
dla niego zastosowanie. Stad rola inteligenta stosunkowo tatwo
tgczyta sie z rolg buntownika na réznych polach — wtasnie z po-
wodu trudnosci objecia zawodowej roli. Czy to jako buntownicy,
czy jako urzednicy panstwowi, ci ludzie nalezeli jednak do elit
swoich krajow. Kapuscinski ciekawie zresztg zauwazyt: ,Cha-
rakterystyczne dla ewolucji politycznej inteligenta latynoskiego
jest to, ze zaczyna dziata¢ na lewicy, a konczy — na prawicy.
Zaczyna od udziatu w antyrzgdowej demonstracji studenckiej,
a konczy za biurkiem ministerialnym. Od mtodego buntownika
do starego biurokraty — taka jest jego droga”?.

Kolejne pytanie brzmi: do kiedy mozna méwi¢ o roli inteli-
genta? Inaczej: czy dzi$ jeszcze ona istnieje? Wymieniane
tradycyjne przymioty inteligencji — wyzsze wyksztatcenie, wiedza
na pewnym poziomie, poczucie obowigzku wobec innych grup
spotecznych, znajomos$¢ pewnego kanonu lektur i dobra umie-
jetnos¢ porozumiewania sig, dzis$ albo sg szeroko rozpowszech-
nione (pewna wiedza), albo nie istniejg (kanon lektur!), albo
istotnie ewoluowaty (porozumiewanie sie!)®.

Koncept ,elity”, no i rola cztonka ,elity”, staty sie znacznie
wazniejsze i uzyteczniejsze niz inteligencji oraz inteligentow*.
Zaliczamy do elity ekspertéw, réznych specjalistéw, znanych
politykéw, wybitnych sportowcéw, intelektualistow (tych ostat-
nich wyodrebnianych jako grupa pewno od sprawy Dreyfusa).
Rola ,elity” jest jednak znacznie mniej precyzyjna niz rola ,inteli-
genta”, okreslona przez wymienione wyzej przymioty. Moga by¢
elity na réznych szczeblach organizacji spotecznej i w réznych
dziedzinach zycia. Wejscie do elity jest trudniejsze niz swego
czasu do inteligencji. W duzym stopniu trzeba by¢ szerzej zna-
nym dzieki Srodkom masowego przekazu, a nie ,tylko” posiada¢
pewne kwalifikacje. Niestety nie wchodzi sie juz do niej, jak
kiedy$, na przyktad jako nauczyciel — i to ledwo zarabiajacy na
utrzymanie. tatwo natomiast wskaza¢ bardziej lub mniej nam
sympatycznych czionkéw elity, ktérzy nie mieli lub nie maja
zadnych z wymienionych i poréwnywalnych przymiotéw.

' Maciej Janowski, Narodziny inteligencji 17750—1831, IH PAN, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2008 (Dzieje inteligencji polskiej

do roku 1918, red. Jerzy Jedlicki, t. I), s. 110-111, 132, 158.

2 Ryszard Kapuscinski, Lapidarium, Czytelnik, Warszawa 1990, s. 18 (notatka poczyniona w Meksyku w 1972 r.).
3 Nawigzuje do wyktadu prof. Andrzeja Borowskiego, Elita — komplement czy obelga? (PAU, Krakéw 25 IX 2023).

4 Za zwrocenie uwagi na wyparcie konceptu ,inteligencji” przez ,elity” dziekuje p. Jakubowi Ekierowi.
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Cechg elit jest tez ich wymiana — przez zastepowanie
lub kooptacje. Moze ona nastepowac¢ w réznych procesach
spotecznych, takze w wypadku wojen czy fal migracyjnych.
Moze by¢ przeprowadzana celowo przy zmianach ustroju,
zwtaszcza przy zmianie ku dyktaturze lub autorytaryzmowi.
Zaréwno komunizm, jak faszyzm tworzyty wielkie mechanizmy
awansu spotecznego. Mechanizm stworzony przez Stalina byt
bardziej pojemny niz hitlerowski i windowat ludzi z gtebszych
nizin, ale ten drugi tez efektywnie dziatat. Te mechanizmy
prowadzity do wymiany elit, wymiany skadinad stanowigce;j
istotny i wrecz zaplanowany cel. To miaty by¢ wtasne elity.
Populizmy czesto kooptowaty (bardziej nizby wymieniaty) no-
wych ludzi do elit — tez czesto postugujac sie mechanizmem
awansu spotecznego. Mozna jednak wymienia¢ elity w ra-
mach ptytszej przemiany politycznej, na ré6znych poziomach
organizacji spotecznej, dla tworzenia zaplecza dominujgce;j
grupy i bez awansu spotecznego w duzej skali i z nizin. Mozna
usuwac poprzednie elity — spychajgc w dét grupy lub indywidu-
alnie ludzi do nich nalezacych. Mozna na przyktad wymieniaé

sedziow — otwarcie deklarujgc, ze chce sie wymienic te elite.
Mozna powiedzie¢ jednemu z czotowych politykéw, iz jakoby
widac¢ po nim, ze wychowywat sie na podworku — a wiec jakoby
nie powinien funkcjonowa¢ wysoko. Mozna wymienié personel
zarzadzajgcy w réznych gateziach ekonomii, stworzy¢ nowe
uczelnie czy dodatkowg akademie mezéw i dam uczonych.
Co tez wazne, mozna nie dopuszcza¢ pewnych grup lub ludzi
do elit — i to na réznych szczeblach organizacji spotecznej,
od terytorialnych poczynajac, a na zawodowych czy politycz-
nych konczac. Mozna wrecz zesta¢ grupy lub indywidualnie
poszczegolnych ludzi na Syberie, bgdz wprost ich wykonczy¢.
Prawda, ze niejedni potepieni — jesli przezyli — wchodzili po-
tem do czotowych elit. Zepchnigcia niejednych ludzi i grup
opinia publiczna nie akceptowata — a uznanie przez nig jest nie
najmniej waznym kryterium uczestnictwa w elicie. Na niejed-
nym wiezieniu na $wiecie wiszg tablice informujgce, kto tez
w nich siedziat, czasem ofiarom stawia sie pomniki — prawda,
ze czasem obalane przez nieprzychylnych im cztonkéw jeszcze
pozniejszych elit.

MARCIN KULA

Uniwersytet Warszawski (emeritus)

Elita naukowa

Kiedy zastanawiam sie nad zdefiniowaniem pojecia elity
naukowej, intuicyjnie wiem, kogo ono dotyczy, natomiast warto
zaznaczy¢, ze pojecie to moze sie taczy¢ z negatywnymi skoja-
rzeniami (elita jako grupa obdarzona przywilejami, wykluczajgca
pozostatg czes$¢ spotecznosci). Dlatego wole méwi¢ o autory-
tetach, mentorach, mistrzach w naszym gronie. Kluczowe dla
osiggniecia takiego statusu sg wedtug mnie dwa elementy: sg
to badacze, ktérzy, po pierwsze, dokonali czego$ znaczgcego
w nauce i sg powszechnie kojarzeni w srodowisku naukowym
z tym konkretnym osiggnigeciem, a przy tym osoby te sg takze
bezinteresownie zaangazowane w rozwigzywanie probleméw
naszego $rodowiska. Grupa ta tworzy sie spontanicznie. Sg
wsrod uczonych osoby, do ktorych odruchowo przychodzimy po
pomoc, kiedy potrzebujemy odpowiedzie¢ sobie na wazne dla
nas pytania (niekoniecznie musza to by¢ pytania stricte naukowe).
Czesto chodzi takze o inne kwestie zwigzane z uprawianiem
badan, prowadzeniem kariery badawczej, funkcjonowaniem in-
stytucji, w ktérych dziatamy. Proces identyfikacji takich oséb
przebiega naturalnie — my sami dobrze wiemy, kto z nas jest
dobry, a kto staby naukowo, i jest to w niewielkim stopniu sko-
relowane z parametrami naukometrycznymi. Od osoby, ktérg
mozemy uznac¢ za mistrza, oczekujemy nie tylko wiarygodnos$ci
i kompetencji naukowej, ale takze wysokich standardow etycz-
nych. Poza sprawami fundamentalnymi, takimi jak uczciwo$é¢,
odpowiedzialnos¢, szacunek dla innych, miesci sie w tym row-
niez wypowiadanie si¢ w imieniu naszej spotecznosci w sposob
zrébwnowazony, ale tez odwazny, na tematy wazne dla catego
spoteczenstwa, a nie tylko naszej ,banki”. Takich oséb - od-
waznych i jednoczesnie madrych, a zarazem, jak pisze profesor
Piotr Sztompka, wykazujgcych sie empatig i niedziatajacych
z myslg przede wszystkim o wtasnej karierze, ale pomagajgcych
innym (czasami wbrew doraznym spotecznym czy politycznym
interesom) — jest naprawde niewiele. Jest to szczegoélnie trudne
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w czasach tak duzej polaryzacji politycznej, jaka obserwujemy
obecnie. Pamigtajmy, ze politycy lubig zawtaszczaé kolejne te-
rytoria. Na przyktad twierdzenie, ze protest przeciwko likwidacji
NCN jest aktem politycznym, a nie obywatelskg troskg o to,
by agencje grantowe przyznawaty fundusze na prowadzenie
badan naukowych na podstawie kryteriow jakosciowych, a nie
politycznych czy regionalnych, jest w mojej ocenie prébg kne-
blowania otwartej merytorycznej dyskusji.

Do petnienia roli autorytetu w swoim srodowisku nie moz-
na sie zapisac, czy zosta¢ wybranym. Decyduje o tym sama
spotecznosé, zwracajac sie do takiej osoby o pomoc lub porade.
Jestem zdecydowanie przeciwny drogom na skroty i przyjmo-
waniu z géry zatozenia, ze przynalezno$¢ do jakiej$ korporacji
(np. PAN) powoduje automatyczne zaliczenie do ,elity”. Zyjac
juz 70 lat, moge powiedzie¢, ze spotkatem w takich dostoj-
nych gremiach oportunistow, ktérzy nie chcieli sie wychylaé
z wtasnym zdaniem (jesli je mieli), na szczes$cie byty to osoby
nieliczne i bez znaczgcych osiggnie¢ naukowych. Niestety, za-
siadajace w takich gremiach osoby ze stabymi kompetencjami
naukowymi majg tendencje do promowania réwnie miernych
postaci. Oczywiscie korporacje PAN tworzg w wiekszo$ci osoby
wspaniate, ktére zaliczam do grona autorytetéw. Mimo fatal-
nych poczatkéw Polskiej Akademii Nauk, instytucja ta powstata
w okresie stalinowskim na gruzach Polskiej Akademii Umiejet-
nosci, cztonkami PAN zostaty osoby, ktére w mojej dziedzinie
naukowej byly wybitne, na przyktad prof. Wactaw Gajewski,
prof. Wtadystaw Goldfinger-Kunicki, prof. Aleksander Koj, prof.
Andrzej Tarkowski czy prof. Karol Taylor. Udziat takich wspa-
niatych uczonych w PAN z czasem uwiarygodnit te instytucje.

PAN potrafita niejednokrotnie przeciwstawi¢ sie ostrym
naciskom politycznym, zachowac niezaleznos$¢ i promowac do-
brg nauke. Dzisiaj stojg przed nig nawet trudniejsze wyzwania.
Mam nadzieje, ze potrafi im sprostac.

MACIEJ ZYLICZ
Fundacja na rzecz Nauki Polskiej
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Elita 1 elity

Déformation professionnelle kaze jezykoznawcy rozpoczg¢
rozwazania o znaczeniu stéw od etymologii. Wedtug stownika
PWN, polski wyraz elita pochodzi od tacinskiego electa (pars),
czyli wybrana (cze$c). Wedtug gramatyki nosi on nazwe ,imie-
stowu przymiotnikowego przesztego biernego”. W normalnym
jezyku oznacza to po prostu nacisk na efekt jakiego$ ukonczo-
nego procesu lub czynnosci; dokonano wyboru czesci wiekszej
catosci. O ile owa cze$¢ nie budzi watpliwosci — elita stanowi
czes¢ spoteczenstwa — o tyle status uczestnikdw procesu jej
,wybierania” wywotuje, szczegélnie w ostatnich miesigcach
i tygodniach, zywe dyskusje — nie tylko, i nie przede wszystkim
— wsrdd jezykoznawcow. Wybiera bowiem ktos i wybiera kogos;
sam termin elita nie precyzuje, do kogo odnoszg sie te zaimki,
aich nieokreslonos¢ sprawia, ze trudno precyzyjnie zdefiniowaé
pojecie, nietrudno natomiast przypisa¢ mu rézne znaczenia.

W skrajnych przypadkach myslowe meandry prowadzg
badaczy elit do nonsenséw; na przyktad méwigc o budzacym
obecnie zywe emocje filmie Zielona granica, jeden z polskich
europostow stwierdzit, ze rezyserka filmu znalazta sie ,w elicie
polskiego genu targowicy” — konia z rzedem temu, kto zdota
cho¢by w przyblizeniu zdefiniowaé te elite.

Czynnikiem warunkujgcym interpretacje jest oczywiscie
czas — w minionych epokach znaczenie byto przeciez inne niz
dzi$. Ale ludzi, ktérzy nie zajmujg sie badaniem elit zawodowo,
oczywiscie najbardziej interesujg znaczenia przypisywane
temu pojeciu potocznie, tu i teraz. Nasuwa sie zatem kilka
pytan: Kto mianowicie zostat wybrany? Dlaczego wybrano wita-
$nie tego kogos$? Wedtug jakich kryteriow dokonano wyboru?
| wreszcie, jaki byt cel przedsiewziecia? Szukajgc odpowiedzi,
jezykoznawca prosi o pomoc kolegéw z innych dyscyplin —
z historii, kulturoznawstwa, socjologii. Ci za$ uznaja, ze elite
stanowig ludzie najlepsi w swojej dziedzinie — stgd mowa o eli-
tach naukowcoéw, sportowcoéw, artystow itd. Dlaczego wtasnie
oni? Jak wiadomo, socjologowie wyrézniajg szereg powodow:
cztonkéw elity wybiera sie ex auctoritate et ex virtute, a wiec
dlatego, ze sg dla wybierajgcych autorytetem oraz wzorem
zalet i cnot, ale takze ex domini gratia, czyli ,z nadania™
z inicjatywy innych oséb, ktére przyznajg ,wybranemu” elitarny sta-
tus i witgczajg go w poczet wiasnej elitarnej grupy. Tu powstaje
pytanie o kryteria, ktére powinny by¢ obiektywne, a — jak uczg
doswiadczenia naszej rzeczywistosci — czesto bywajg mniej lub
bardziej subiektywne. Kryterium obiektywnym bytaby doskona-
to$¢ — nie w sensie absolutnym, lecz w potocznym rozumieniu;
,bycie najlepszym z mozliwych”: doskonato$¢ naukowca, arty-
sty czy lekarza mierzona miarg kompetencji i osiggnie¢ w upra-
wianej dziedzinie. Czesto jednak — jak uczy zycie — obiektywne
kryterium doskonatosci zastepuje uzyteczno$é — pojecie prag-
matyczne, ktérego znaczenie jest otwarte i subiektywne; dana
jednostka staje sie cztonkiem elity ex domini gratia, poniewaz
jest pozyteczna i poniewaz spetnia cele okreslone przez oka-
zujacych jej taske — w okreslonym kontekscie spotecznym lub
politycznym. W tym miejscu pojawia sie¢ kolejne pytanie: po
co spoteczenstwom elity? Cytowany juz stownik PWN podaje
trzy takie potrzeby: autorytetéw, rzecznikéw i przedstawicieli.
Sa to potrzeby spoteczne, a wigc wigza sie z nimi okreslone
spoteczne oczekiwania, o ktérych pisat niedawno profesor Piotr
Sztompka (PAUza 653).

Wyznaczniki dwéch ostatnich potrzeb nabierajg szczegdlnej
wagi w kontekscie sytuacji spoteczno-politycznych. Pierwsza
natomiast jest szczegélnie podatna na zmienne parametry, de-

finiujgce system wartosci i byt okreslonej wspdlnoty istniejacej
w danym spoteczenstwie. Badania socjologiczne pokazuja,
ze dla réznych spotecznosci pojecie elity ksztattuje sie w opar-
ciu o rézne czynniki, cho¢ jest to najczesciej wtadza i wysoki
status majatkowy. A takze inne cechy. Na przyktad jako ilustra-
cje mtodziezowego slangu internet podaje nastepujgcy dialog:
A: Widziates, jaka laske wyrwat Maciek? B: No tak, ale wiesz,
to elita. Wszyscy go lubig, ma hajs, wyglad, studiuje medycyne
(https://slang.pl/elita). W opinii B Maciek nalezy do najlepszych
w swoim $rodowisku. Szukajac innych ,najlepszych”, zajrzatam
do Google’a. Okazuje sie, ze etykietg ,elita” postuguja sie wy-
tworcy mebli (tazienkowych), wtasciciele hoteli (nadmorskich),
hodowcy psow (rasowych), szkoty jezykowe (jezyka angielskiego)
i sportowe (oferujgce kursy narciarskie). Kazda z tych instytucji
definiuje elitarno$¢ na swdj wiasny sposob. Jedna cecha jest jed-
nak wspdlna: elita jest dobra, a przynaleznos¢ od elity jest poza-
dana. ,Elitarne” meble zapewniajg przynaleznos¢ do elity wia-
$cicielom nowej tazienki.

Elita jest dobra. Ale elita bywa takze zta, poniewaz ocena
elity zalezy od punktu widzenia i wobec tego jest z definic;ji
subiektywna. Jezyk publicystéw, a takze samych cztonkéw elit,
dostarcza ostatnio licznych przyktadow takiej nieobiektywnej
aksjologii. | tak, dodany do elity cudzystéw zrobi doktadnie to,
co jest jego zadaniem — staje sie przekazem cudzego stowa:
,dla was to moze jest elita, ale moim zdaniem oni wcale nie sg
tacy znowu najlepsi”. Mozna poprzedzi¢ elite stbwkiem pseudo:
,moze niektdrzy, oraz oni sami, uwazajg, ze sa najlepsi, ale moim
zdaniem to $ciema”. Mozna ,pseudoelite” osadzi¢ w bardziej precy-
zyjnym kontekscie i méwi¢ o ,dobrozmianowych pseudoelitach”.
Mozna wreszcie sugerowaé, ze do statusu elity aspirujg miesz-
kancy ,warszawki” i nazwac elite ,elytg”. To wszystko sposoby
(ironicznego? ztosliwego?) kwestionowania waloru elity, ale
mozna posungc sie jeszcze dalej: kilkanascie lat temu czto-
nek elity politycznej wprowadzit do jezyka polskiego okreslenie
Jze-elity”, zarzucajgc elitom definiowanym wedtug kryteriéw
odmiennych niz jego wtasne wrogie intencje i sktonnos$¢ do
insynuaciji.

Elita o niekwestionowanej aksjologii byta do niedawna
elita intelektualna, poniewaz nikt nie podwazat wartosci nauki
i edukacji. Do czasu, gdy te aksjologie odwrécit pewien pro-
minentny cztonek éwczesnej elity politycznej, méwiac o ,wy-
ksztatciuchach”.

Jezykoznawce zainteresuje takze liczba mnoga. Zdaniem
Piotra Batko, autora hasta ,Elita” w poradniku warszawskiego
Towarzystwa Kultury Jezyka, cho¢ ,z formalnego punktu widzenia
elita i elity nie réznig sie znaczeniowo”, z uzycia pluralis ,czesciej
wynika pejoratywne znaczenie”. Jak pisze autor hasta: ,liczba
mnoga rozmywa znaczenie, wprowadza nieokreslonos¢, a tym
samym podejrzliwo$¢”. Od podejrzliwosci krok do pejoratywnej
oceny — na przyktad czionkdédw grupy nazywanej ironicznie
.pseudoelitg popkultury”; prawdziwg elitg jest oczywiscie ,elita
kultury wysokiej”; poza tym prawdziwa elita jest jedna, ,elyt” i pseu-
doelit jest wiele, czyli gramatyka pozostaje w stuzbie aksjologii.

Roézne elity, réznie oceniane przez rézne wspodlnoty, maja
swoje wtasne racje bytu. Majg wtasne autorytety i reprezentujg
rézne spotecznosci. Ale to elita polityczna zajmuje najwyzszg pozy-
cje w istotnych dziedzinach zycia spotecznego i to ona sprawuje
wtadze. Dobrze zatem, Zzeby byta elitg w liczbie pojedynczej
i zeby zastugiwata — jak najobiektywniej — na okreslenia ,do-
skonata” i ,prawdziwa”.

ELZBIETA TABAKOWSKA

Uniwersytet Jagiellonski (emerita)
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Elity s r6zne

Poruszony apelem Redakg;ji i artykutem profesora Sztompki
(PAUza, nr 653) przypomniatem sobie wtasne doswiadczenia.
Jako mtody chtopiec zostatem przesiedlony (z rodzing) z matego
miasteczka na Kresach Wschodnich do matego miasteczka na
Opolszczyznie, gdzie uczytem sie do matury w 1952 r. Jakie
widoki na przysztos¢ mogtem mie¢? Jakie$ biuro, poczta,
kolej? Z takiego myslenia wyrwali mnie tamtejsi nauczyciele
gimnazjalni. Do dzi$ pamietam lekcje botaniki, na ktérej profe-
sor P. opisywat mech ptonnik, dzieki czemu zrozumiatem, ze
otaczajgca mnie przyroda nie jest bezksztattng zielong masa,
lecz zbiorem jednostkowych, uktadajacych sie w gatunki roslin
i zwierzat. Historyk profesor G. przychodzit zawsze z mapami
i z pasjg opowiadat o dawno zyjgcych ludziach, ich krajach i kul-
turach, uswiadamiajgc nam perspektywe przesztosci siegajgcg
setek i tysiecy lat, i nasze gtebokie korzenie. Geolog profesor
G. opowiadat, ze ziemia pod naszymi stopami jest zywa, liczy
sobie pare miliardow lat i ma swoja historie. Polonista profesor
W. uczyt nas, ze prawdziwe czytanie nie polega na tapaniu
fabuty, lecz na wnikaniu w gtebsze poktady i na przyktadach
nam to pokazywal, a jego analizy Dziadéw pamietam do dzisiaj.
Wsrdd nauczycieli, ktérzy na mnie silniej wptyneli, nie byto ma-
tematyka (po maturze co$ lizngt, ale matematyki nie czut) ani
fizyka (inzynier dyktujgcy nam formutki, ktérych nie rozumieli-
$my), ale byt jeszcze tacinnik, ktérego wptyw na mnie byt bodaj
najwiekszy. Uczgc nadobowigzkowej taciny, dr K. wprowadzat
nas w $wiat Grecji i Rzymu i przekazywat nam wielko$¢ tam-
tych cywilizacji, z ktérych wyrosta Europa. A w ostatniej klasie
miat przedmiot ,propedeutyka filozofii”, wsparty swietnym pod-
recznikiem Ajdukiewicza, ktoéry odstanial nam oszotamiajgce
perspektywy Scistego myslenia. To byly elity, ktére wywrdcity
moje naiwne przedtem postrzeganie $wiata i pchnety na droge
jego poznawania. Po maturze moim nieztomnym celem byty
studia na uniwersytecie!

Elity nauczycielskie nadal szcze$liwie istniejg, cho¢ nie
czujg sie dzisiaj najlepiej, ale mysle, ze takie wtasnie jest ich
podstawowe zadanie: budzenie w mtodym cztowieku ciekawosci
Swiata i rysowanie perspektyw dalszego rozwoju. W moim
przypadku, poza nielicznymi wyjgtkami, zadanie to wykonaty
Swietnie, za co im jestem bezgranicznie wdzigeczny.

Po maturze trafitem na dobry uniwersytet i na najlepszg
wtedy na nim matematyke. We Wroctawiu moimi mistrzami byli

Powyborcza refleksja

W niedawno zakonczonej kampanii wyborczej w samym
Lublinie co najmniej tréjka kandydatéw chwalita sie stopniem
doktora, a w catej Polsce prawdopodobnie byto takich kandydatéw
o wiele wiecej. Z pozoru to dobrze, bo zaktadajgc, ze doktorzy sg
(Srednio) madrzejsi niz niedoktorzy, rysuje sie cien szansy, ze oto
beda nami rzgdzili madrzy ludzie. Lgczenie stopnia naukowego
z kandydowaniem w wyborach jest jednak niepokojace, gdyz
Swiadczy o lekcewazeniu przez kandydatéw przysiegi doktor-
skiej. Krzewienie prawdy (magis veritas propagetur) nijak nie
da sie potgczy¢ z kampanig wyborczg, w ktorej wszystkie partie
licytujg sie na nierealne obietnice. Gdyby polityk powiedziat
prawde, np., ze nie wszyscy mogg zarabia¢ powyzej Sredniej
krajowej lub ze dobrobyt osigga sie ciezka praca i wyrzeczeniami,
to nie zdobytby wielu gloséw w wyborach. Swiadome i oczy-
wiste ktamstwo gtoszone publicznie jest w moim przekonaniu
bardziej razgcym ztamaniem zasad etycznych obowigzujgcych
uczonych niz plagiat, za$ brak reakcji srodowiska naukowego

profesorowie ze Lwowa i Warszawy: Hugo Steinhaus, Edward
Marczewski, Bronistaw Knaster, Jerzy Stupecki i inni. Roczniki
studenckie byty wtedy nieliczne, obcowanie z mistrzami tatwe
i naturalne. A dla mistrzow liczyta sie tylko matematyka i jej
adepci, ktérym starali sie jg przekazaé. To byta elita inna, ale
dzieki niej uksztattowat sie moj cel zyciowy: juz nie tylko po-
znawanie, w moim przypadku matematyki, ale wstgpienie na jej
stuzbe, jej rozwijanie i przekazywanie innym. Takie, w moim prze-
konaniu, jest zadanie elit profesorskich: ostatecznie uksztatto-
wanie ciggle jeszcze mtodego cztowieka na dalsze jego zycie.
Takze i tu dopisato mi szczescie.

Ale dos$¢ wspomnien, bo chciatem jeszcze dodac pare
stéw o elitach profesorskich. W takich czasach zylismy, ze
niektérzy profesorowie — w poczuciu szerszej odpowiedzial-
nosci — wychodzili ze swojej podstawowej roli i wypowiadali sie
w sprawach publicznych. Krytycznie nastawieni do wiadzy,
pisali do niej listy otwarte, a nawet wchodzili w struktury tzw.
opozycji demokratycznej. Nie byto ich wielu, ale ta garstka
spetniata podstawowe warunki profesora Sztompki: miata nie-
zalezny od wtadz autorytet, poswiadczany jej naukowym sta-
tusem i osiggnieciami, wypowiadata poglady wiekszej czesci
(jak sie niebawem okazato) spoteczenstwa, ktére takiej moz-
liwosci wowczas nie miato, prezentowata wysokie morale, bo
w imie sprawy narazata wiasne kariery itd. Odegrata duzg
role, za co spoteczenstwo odwdzieczato sie, uznajac w ran-
kingach bardzo wysoki status profesora uniwersytetu i masowo
wybierajagc profesoréw do parlamentu i wtadz po przewrocie
1989 r. Byly to ziote lata tej elity, ale w tym zaangazowaniu
kryt sie zarodek dzisiejszego spadku jej autorytetu. Zaanga-
zowania mogg byé¢ rozne i dzisiejsze opowiedzenie sie niektérych
profesoréw po stronach zwalczajgcych sie plemion spolary-
zowanego spoteczenstwa, przy stabo styszalnym gtosie na-
wotujgcym do wyjscia z tego niszczgcego konfliktu — odebrato
elicie profesorskiej jej status niezaleznego autorytetu. Moze
to i dobrze, ze nie majg takiego statusu profesorskie gtosy
zwalczajace krytykdéw lansowanej przez wiadze polityki hi-
storycznej i gtoszgce poglady inne, niekiedy wrecz nacjona-
listyczne, ale to pokazuje, ze tak bardzo nam potrzebnych
odpowiedzialnych i niezaleznych elit politycznych trzeba szukaé
gdzie indziej.

ROMAN DUDA
Uniwersytet Wroctawski
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na lekcewazenie zasad etycznych nie przysparza nam szacunku
reszty spoteczenstwa. Nie styszatem o tym, by doktora-polityka
spotkaty realne przykrosci ze strony srodowiska akademickiego
za publiczne gtoszenie nieprawdy. Oczywiscie mozna przysigege
interpretowac¢ w ten sposoéb, ze prawde nalezy gtosi¢ w publika-
cjach naukowych, a na zebraniach partyjnych mozna twierdzic¢,
ze Ziemia jest ptaska, ale to jest dosy¢ karkotomna konstrukcja.

Czy zatem mamy wybdr miedzy zmiang roty przysiegi
a pozwalaniem na jej famanie ze wszystkimi tego konsekwen-
cjami? Bo odbieranie stopni naukowych notorycznym ktamcom
trudno mi sobie wyobrazi¢. Postuluje zupetnie inne rozwigzanie,
zreszta stosowane przez wielu politykdw w praktyce, a miano-
wicie niepodpieranie sie w kampanii wyborczej stopniem doktora,
tzn. dr Jan Kowalski wystepuje w polityce jako Jan Kowalski.

Wtedy rezygnuje z przewagi nad innymi kandydatami, jakg
mogtby uzyskac¢ dzigki doktoratowi, ale tez nie hanbi stopnia
naukowego swoimi klamstwami.

MAREK KOSMULSKI
Politechnika Lubelska
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