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Uwagi o traktacie w Buczaczu

Wsréd kilku niekorzystnych traktatow, jakie Rzeczpo-
spolita zawarta w drugiej potowie XVII w., ten w Buczaczu
zajmuje szczegdlne miejsce. Nie miat tak znaczgcych skut-
kéw jak rozejm w Andruszowie czy pokoéj Grzymuttowskiego,
ale to z nim w najwiekszym stopniu wigze sie stabos¢
panstwa.

Zostat podpisany w wyniku wydarzen, ktére miaty
miejsce w ,haniebnym roku” 1672. Rok wczes$niej Imperium
Osmanskie wypowiedziato wojne Rzeczypospolitej. Krél Mi-
chat Korybut nie chciat dopusci¢ do znacznego zwiekszenia
armii, poniewaz dowddztwo nad nig sprawowat jego gtéwny
oponent, hetman koronny Jan Sobieski. Szlachta w wiek-
szym stopniu niz zagrozenia tureckiego obawiata sie dziatan
przeciwnikdw monarchy, zwtaszcza detronizacji Wisniowiec-
kiego lub ograniczenia wolnosci elekcji. Z kolei malkontenci,
poirytowani nieudolnoscig monarchy, podczas pierwszego
sejmu w 1672 r. zazgdali jego abdykacji. W maju i czerwcu
odbyt sie kolejny sejm, ktérego zadaniem byto przygotowanie
obrony. Przeciwnicy dworu, widzac brak zainteresowania
sprawami bezpieczenstwa panstwa, chcieli zmusi¢ krola do
rezygnacji z tronu. Wisniowiecki natomiast, znajgc nastroje
ziemian, doprowadzit do zerwania obrad i zwotat pospolite
ruszenie. Wsrod jego stronnikdw przewage osiagneli wow-
czas zwolennicy radykalnych dziatan wobec przeciwnikow
monarchy.

Ostry konflikt wewnetrzny spowodowat, ze Rzeczpospolita
okazata sie nieprzygotowana do odparcia najazdu tureckiego.
Staranne dziatania Turkéw us$pity czujno$¢ szlachty, ktéra do
konca nie wierzyta, ze dojdzie do wojny. Ponadto Rzeczpo-
spolita w tym czasie znalazta sie w izolacji i nie otrzymata
pomocy z zewnatrz. Dla Moskwy i cesarstwa atak Porty na
ziemie polskie byt nawet korzystny, bo odsuwat od nich za-
grozenie. Nie wzmocniono wreszcie Kamiehnca Podolskiego,
ktérego opanowanie byto gtéwnym celem nieprzyjaciela. Mia-
sto, bedgce symbolem ,antemurale christianitatis”, nie majac
nadziei na pomoc, szybko skapitulowato. Triumf ten spowo-
dowat ogromng euforie w panstwie osmanskim, w ktérym
z tej okazji zarzadzono trzydniowe uroczystosci. Niemniej po
zdobyciu Kamienca Turcy, chociaz czekali juz na propozycje
pokojowe, kontynuowali dziatania zbrojne i podjeli oblezenie
Lwowa. Sukcesem polskim byta jedynie zwycieska kampania
przeciw czambutom tatarskim. Grasujgce po Rusi Czerwonej
oddziaty ordyncéw zostaty rozbite przez niewielkg armig ko-
ronng dowodzong przez Jana Sobieskiego. Podkresli¢ trze-
ba, ze jedynie Sobieski, mimo ze byt sktécony z krélem, podjat
walke z nieprzyjacielem. Monarcha wtedy wezwat szlachte
na pospolite ruszenie, ale zbierata sie ona nadzwyczaj wolno
i nie myslata o obronie kraju. Potwierdzajg to kpigce, ale
zarazem smutne informacje w utworach Jana Chryzostoma
Paska i Wactawa Potockiego. Ziemianie dazyli jedynie do
rozprawy z malkontentami, a krél pozostat bierny wobec za-
grozenia tureckiego.

Dnia 17 wrzes$nia 1672 r. rada senatu w Janowcu opraco-
wata instrukcje dla komisarzy, wystanych do podjecia rozméw
z przedstawicielami suttana i chana. Zostata ona przygoto-
wana na podstawie wczesniejszych zgdan tureckich. Wystan-
nicy polscy mieli zgodzi¢ sie na oddanie Podola, ale dazyc¢
do zachowania Ukrainy Prawobrzeznej. Proponowano takze
wyptate upominkéw, zamiast zgdanego przez Turkéw haraczu,
jak to byto od lat praktykowane wobec Chanatu Krymskiego.
Upominki miaty charakter okupu przyznawanego Tatarom, aby
nie dokonywali oni tupiezczych najazdéw. Komisarze przybyli do
Buczacza, gdzie znajdowat sie gtéwny ob6z osmanski 11 paz-
dziernika, juz po zawieszeniu oblezenia Lwowa przez wojska
nieprzyjacielskie. Po tygodniu rozméw z dostojnikami osman-
skimi dopuszczono ich przed oblicze suttana. Postanowienia
ukfadu zostaty ustalone 16 pazdziernika, ale jak podkreslit
znawca problematyki Dariusz Kotodziejczyk, w zwyczajach
tureckich byto ,darowanie przymierza przez suttana, a nie
podpisanie go przez obie strony”, stgd wystawiono go wtasnie
18 pazdziernika. Komisarze polscy towarzyszyli armii tureckiej
w drodze powrotnej do Zwanca, gdzie 23 pazdziernika odebrali
traktat; dlatego tez w zrédtach czasem spotykamy wersje, ze
zostat wystawiony w tym miejscu. Wedtug traktatu Rzeczpo-
spolita miata zagwarantowa¢ Tatarom Lipkom bezpieczenstwo
i prawo do opuszczenia ziem polskich. Zgodnie z punktem
czwartym Ukraing oddano Kozakom Piotra Doroszenki, ktory
uznat zwierzchnictwo tureckie, natomiast wojska polskie miaty
wyjs¢ z Biatej Cerkwi. W punkcie trzecim Podole zostato przy-
znane suttanowi. Szlachta miata prawo je opuscié, z czego
skwapliwie skorzystata. Najwiecej kontrowersji wzbudzit punkt
drugi. Zobowigzywat on Rzeczpospolitg do corocznego skta-
dania podarunku (piszkesz), ktéry miat by¢ oddawany do
5 listopada. Nie uzyto upokarzajgcego terminu haracz.

Rzeczpospolita nie spadta do roli panstwa wasalnego,
ale nie potrafita przeciwstawi¢ sie Imperium Osmanskiemu.
Buczacz byt wigc kolejng po ugodzie w Perejestawiu, trak-
tacie w Radnot oraz rozejmie w Andruszowie oznakg stabo-
Sci panstwa polsko-litewskiego na arenie miedzynarodowe;.
Trzeba podkresli¢, ze dyplomatom polskim udato sie obnizy¢
kwote owego podarunku ze 100 do 22 tysiecy czerwonych
ztotych. Bardziej zadecydowaty o tym btyskotliwe zwyciestwa
Jana Sobieskiego nad czambutami tatarskimi niz argumenty
dyplomatow polskich. Niemniej nastagpito to takze wskutek
braku determinacji Turkéw, ktérzy zdobywajac Kamieniec,
osiggneli gtéwny cel wyprawy, a oblezenie Lwowa podjeli,
liczac na otrzymanie sporego okupu w zamian za odstapie-
nie od miasta. Traktat w Buczaczu nie zostat ratyfikowany
przez sejm w nastepnym roku, wiec jego postanowienia nie
weszty w zycie. Wojna trwata do 1676 r., a wojska polskie
powstrzymaty ataki nieprzyjaciela. Ten etap konfliktu zakon-
czyt sie traktatem w Zérawnie. W nim potwierdzono warunki
z Buczacza, z wyjatkiem postanowienia o wyptacaniu przez
Rzeczpospolitg corocznego upominku.

JAROStEAW STOLICKI
Uniwersytet Jagiellonski
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750 lat temu polski mnich Witelon napisat
pierwsze w Europie dzielo o optyce

Portret Witelona, Uniwersytet w Padwie, Aula Magna. Zbiory Instytutu
POLONIKA. Fot. P. Jamski, 2018

Rozwdj optyki jako gatezi nauki zwykle datuje sie na
Xl wiek, kiedy arabski uczony Alhazen stworzyt traktat Kitédb
al-Manézir (Ksigzka o Optyce), ktory w nastepnym stuleciu
zostat przettumaczony na jezyk tacinski pod tytutem De
aspectibus. W XIlIl wieku stanowit on podstawe studiéw
Rogera Bacona w Oxfordzie, ktéry zastosowat metode em-
piryczng Alhazena do swoich obserwacji naukowych. W tym
samym wieku, okoto roku 1274, pochodzacy z okolic Wrocta-
wia (prawdopodobnie z Legnicy) polski zakonnik Witelon
uzyt De aspectibus jako punktu wyjscia do swoich rozlegtych
studiéw nad zjawiskami optycznymi, ktore opisat w sktada-
jacym sie z dziesieciu ksigg traktacie Perspectiva. Pézniej
okazato sie, ze dzieto Witelona przewyzsza jakoscig i jasno-
Scig wyktadu zaréwno traktat Alhazena, jak i pisma Bacona,
co wyjasnia jego niezwykta popularnos¢ jako podrecznika
optyki w p6znym sredniowieczu oraz epoce renesansu. Za
miare tej renomy mozna uzna¢ fakt, ze w okresie 270 lat
przed wynalezieniem druku manuskrypty traktatu Perspec-
tiva krgzyty po catej Europie, przyczyniajgc sie do rozwoju
nauki w wielu krajach. Co wiecej, do naszych czasow za-
chowato sie okoto 25 tych manuskryptéw.

Po wynalezieniu druku, w XVI wieku ukazaty sie dwie
edycje tego traktatu. Pierwszg z nich wydali w Norym-
berdze w 1535 roku Georgius Tanstetter i Petrus Apianus.
Cztery lata pdézniej Georg Rheticus (Retyk) w czasie swej
wizyty we Fromborku podarowat egzemplarz tego wydania
Mikotajowi Kopernikowi. Ta zrabowana podczas potopu
szwedzkiego ksiega znajduje sie obecnie w Uppsali. Drugg
edycje wydrukowat w roku 1572 w Bazylei Friedrich Risner,
dajac jej tytut Perspectiva, Vitellonis Thuringopoloni opti-
cae libri decem, za$ cato$¢ — zawierajaca oprocz dzieta
Witelona traktat Alhazena — nazwat Opticae Thesaurus.
To wtasnie edycja Risnera spowodowata, ze traktat Wite-
lona odegrat w XVI i XVII stuleciu istotng role w rozwoju
optyki. Przyczynit sie do tego Johannes Kepler, ktéry
w roku 1604 opublikowat we Frankfurcie swoje stynne stu-
dium Ad Vitellionem paralipomena (Dodatek do Witelona),
przez historykéw nauki uznawane za pierwsze nowocze-
sne dzieto o optyce. Nadajgc mu tytut Dodatek do Witelona

(a nie Alhazena), Kepler docenit wktad Witelona do rozwoju
optyki. Kepler byt czotowg postacig siedemnastowiecznej
rewolucji naukowej, stawnym jako odkrywca nazwanych
pozniej jego nazwiskiem praw opisujgcych ruch planet. Au-
torytet Keplera przyczynit sie do tego, ze w XVII stuleciu
traktat Witelona byt przedmiotem studiow tak wybitnych
uczonych, jak Galileusz, Snell i Kartezjusz.

Na podstawie odkryé archiwalnych Aleksandra Bir-
kenmajera wiemy, ze Witelon urodzit sie okoto roku 1230
w Legnicy. Jego ojciec pochodzit z Turyngii (stgd wzmianka
w tytule edycji Risnera), za$ matka byta Polkg. W wieku
15 lat udat sie do Paryza, gdzie odbyt studia filozoficzne
i matematyczne na wydziale sztuk wyzwolonych. Okoto
roku 1262 wyjechat do Padwy, gdzie rozpoczat studia prawa
kanonicznego. To w Padwie po raz pierwszy zetknat sie
z traktatem Alhazena i odtad interesowat sie zjawiskami
optycznymi. W roku 1268 wyjechat do Viterbo, gdzie na
dworze papieskim miat do spetnienia misje zlecong mu
przez kréla czeskiego Ottokara Il i ksiecia $laskiego Wia-
dystawa. Jego pobyt w Viterbo przedtuzat sie z powodu
Smierci papieza Klemensa |V, nastepstwem ktorej byta
trzyletnia sediswakancja, najdtuzsza w historii Kosciota.
W oczekiwaniu na wybér nowego papieza (Grzegorza X)
Witelon miat wiele wolnego czasu na prowadzenie badan
z zakresu optyki. Spotkat wowczas przebywajgcych w tym
samym czasie w Viterbo Wilhelma z Moerbeke, stynnego
ttumacza tekstow starozytnych matematykow greckich na
tacine, oraz wybitnych uczonych Rogera Bacona i Joh-
na Pechama. To pod ich wptywem Witelon przystgpit do
pisania traktatu Perspectiva. Sposrdd dziesieciu ksiagg
wchodzgcych w sktad tego traktatu najwiekszy wptyw
na rozwdj nauki miata Ksiega lll, opisujgca budowe oka
i mechanizm powstawania obrazu w oku. Dzigeki staraniom
Polskiego Towarzystwa Okulistycznego, ktére chciato od-
dac¢ hotd zastugom Witelona dla rozwoju anatomii oka,
w 1935 roku Mennica Panstwowa wybita specjalny bragzowy
medal. Ksiega |V traktatu Witelona traktuje o problemach
zwigzanych z efektem perspektywy. To spowodowato,
ze jej trescig interesowat sie Leonardo da Vinci, ktory
posiadat egzemplarz traktatu Perspectiva w swoim ksie-
gozbiorze. Z punktu widzenia fizyki najciekawsza jest
Ksiega X, w ktérej jest mowa o zjawiskach zachodzgcych
w atmosferze ziemskiej, przede wszystkim o teczy. Wite-
lon jako pierwszy zwrécit uwage na to, ze aby wyjasni¢
powstawanie teczy, nalezy bra¢ pod uwage zaréwno od-
bicie, jak i zatamanie $wiatta na powierzchni kropli wody.
Kilka stuleci pézniej ten punkt widzenia przyjeli najpierw
René Descartes, ktory w roku 1637 stworzyt teorie teczy
opartg na optyce geometrycznej, a nastepnie w roku 1837
George Biddell Airy, ktéry rozwingt teorie opartg na optyce
falowej.

Witelon byt pierwszym przed Kopernikiem polskim
uczonym, ktéry zdobyt miedzynarodowe uznanie. Ostatnie
lata jego zycia sg otoczone tajemnica, zmart w nieznanym
miejscu po roku 1281. Uniwersytet w Padwie uznat go za
jednego ze swoich najwybitniejszych wychowankéw, czego
dowodem jest fakt, ze w stynnej Sali Czterdziestu — nad
katedrg Galileusza — wisi wyimaginowany portret Witelona,
ozdobiony napisem Witelo Polacco XllII secolo.

JOZEF SzUDY
UMK
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Medrzec o szkole

Zmiana wiadzy i zwigzana z tym zapowiedz modyfi-
kacji systemu szkolnictwa wzmogta oczywiscie naturalne
w sezonie jesiennym zainteresowanie debatg o zadaniach
szkoty oraz sposobach nauczania. Niedawno w PAUzie
opublikowalismy kilka gtoséw na ten temat (PAUza 698),
w tym niektdre powstate w czasach bardzo odlegtych. Warto
bowiem, sgdzimy, przypominaé, ze problemy szkoty nie sg
nowe, a kazde pokolenie, ktére musi sie z nimi zmierzy¢,
dobrze zrobi, zapoznajgc sie z myslg oraz doswiadczeniami
poprzednikéw. Dzisiaj postanowiliSmy jeszcze raz powrdcic
do przywotywanego juz kiedy$ na tych famach eseju Mi-
chela de Montaigne’a (PAUza 623), poniewaz wydaje sig
on zadziwiajgco aktualny. W dodatku wskazuje, ze spory
0 nauczanie mtodziezy sg stare jak swiat i czesto bywajg
mato skuteczne, a jezeli nawet prowadzg do zmian, to sg
one bardzo powolne. Moze $wiadomos¢ tego stanu rzeczy
ochtodzi nieco temperature dyskusiji, jaka toczy sie inten-
sywnie w catym kraju.

Rozdziat XXIV. O bakalarstwie (fragmenty)

Czesto w dziecinstwie gniewato mnie, gdym widziat
w komediach wtoskich zawsze Pedanta jako komiczng fi-
gure, i to, ze przydomek Magistra rowniez nie wigcej byt
u nas uczczony [...]. Szukatem dla nich usprawiedliwienia w
naturalnym rozdzwieku miedzy pospolitym gminem a oso-
bami rzadkimi i wybornymi w rozumie i wiedzy, tym bardziej
Ze jedni i drudzy zyjg cale odmiennym trybem i obyczajem.
Ale z czym nie mogtem dac sobie zgota rady, to z tym, iz
co najtezsi ludzie mieli ich wta$nie w najwigkszej pogardzie;
Swiadkiem nasz zacny du Bellay: ,Nad wszystko bakalarskie
brzydzg mnie rozumy!” i tak bywato juz u starozytnych; Plu-
tarch bowiem powiada, iz Grek i bakatarz byty to u Rzymian
stowa zelzywe i petne wzgardy. PbzZniej, z wiekiem dosze-
dtem, iz byta w tymze wszystkim racja i ze wieksza wiedza
nie oznacza wiekszej mgdrosci.

Ale z czego moze pochodzi¢, iz dusza bogata w umie-
JetnoSc tylu rzeczy nie staje sie przez to zywsza i lotniejsza
[...], tego jeszcze i dzi$ nie pojmuje. Aby przyjac tyle mézgéw
cudzych, tak poteznych i wielkich [...], trzeba snac, aby ich
wtasny skurczyt sie, sttoczyt i zmalat, czynigc jakoby owym
miejsce [...]. Umyst napetniony i zaprzgtniety tyloma i tak
rozmaitymi przedmioty, traci zdoIno$¢ rozeznania sie w nich:
ciezar przygniata go i dusi [...]. Wole raczej mniemac, iz zto
ptynie z tego, ze zZle sie biorg do nauk. Wobec sposobu,
w jaki odbywa sie nasza nauka, nie dziw, ze ani ucznio-
wie, ani mistrze nie porastajg w rozum, mimo iz porastajg
w wiadomoSci. W istocie cata troska i wydatki naszych ojcéw
mierzg jeno ku temu, aby nam natadowac¢ gtowe wiedzg:
0 ksztattowaniu pojecia i charakteru ani stychu [...]. Pra-
cujemy jeno nad tym, aby napetni¢ pamiec, pojecie za$
i sumienie zostawiamy proézne. Tak samo jak ptaki biezg
niekiedy wytawiac ziarno i niosg je w dziobie, nie kosztujgc,
aby nim nakarmic¢ mtode, tak nasi bakafarze dziobig nauke
po ksiegach, chwytajac jg jeno koniuszczkiem warg, aby ja
znowu wypluc i puscic¢ z wiatrem [...]. Ale, co gorsza, ucznio-
wie ich i ich progenitura réwniez nie karmig sie tg wiedzg ani
maja z niej pozywienie. Ot, przechodzi z reki do reki jedynie
po to, aby z niej czyniono popis, napetniano nig uszy dru-

giemu i uktadano opowiastki [...]. Umiemy méwic: ,,Cycero
powiada tak a tak; oto mniemanie Platona; to wtasne stowa
Arystotelesa”: ale my, c6z méwimy my sami? Co myS$limy?
Co robimy? Toz samo potrafitaby i papuga.

Ten obyczaj przywodzi mi na pamiec¢ bogatego Rzy-
mianina, ktéry z wielkg troskliwos$cig i kosztem wyszukiwat
ludzi biegtych we wszelakim rodzaju nauk i trzymat ich kofo
siebie; i kiedy mu sie nadarzyta okazja miedzy przyjaciotmi
rozprawiac o tym lub owym, oni wystepowali za niego i byli
w gotowoS$ci dostarczy¢ mu ten jakg$ rozprawke, ten znéw
wiersz z Homera, kazdy wedle swej profesji. Uwazat te wiedze
za swojg wtasng, skoro miescita sie w gtowie jego ludzi.
Podobnie mniemajg ci, ktérych wiedza miesci sie w ich
wspaniatych bibliotekach. Znam jednego, ktérego gdy biore
na spytki, co wie, wota zaraz o ksigzke, aby mi to pokazac,
i nie odwazytby sie powiedzie¢, ze go Swierzbi w zadku,
jesliby nie poszukat wraz w leksykonie co Swierzbienie i co
Zadek. Bierzemy pod straz cudze mniemania i wiedze, oto
wszystko: raczej nalezatoby uczyni¢ je naszg wtfasnoscig
[...]. Na co zda sie, iz mamy brzucho petne jadfa, jesli go
nie strawimy, jesli sie nie przeksztatci w nas, jesli nas nie
zywi i nie krzepi?

[...] Tak pilnie dajemy sie nosi¢ na plecach drugiemu,
iz niweczymy wtfasne sity. Chce sie uzbroi¢ przeciw obawie
Smierci? Dzieje sie to na koszt Seneki. Chce znalez¢ jakg$
pocieche dla siebie lub przyjaciela? Zapozyczam jej u Cyce-
rona. Bytbym jg znalazt w samym sobie, gdyby mnie w tym
wycwiczono. Nie lubie tej pozyczonej i wyzebranej madrosci;
choc¢bysmy nawet mogli sta¢ sie uczonymi uczono$cig dru-
gich, madrzy mozemy byc¢ jedynie wtasng madros$cig.

[...] Wolatbym raczej, aby uczen spedzit ten czas na
grze w pitke: przynajmniej ciato zyskatoby co$ na tym. Po-
patrzciez, jakie sg tego skutki po pietnastu czy szesnastu
latach; trudno o wiekszego ciemiege w jakiej bgdz potrzebie.
Wszystko, co mozecie stwierdzic, to iz cata tacina i greka
uczynity go gtupszym i zarozumialszym, niz byt, wyjezdzajgc
z domu.

Miat przynie$¢ z powrotem dusze petng, przyniést jeno
opuchtg; wzdat jg jedynie, miasto utuczyc [...].

Owo nie dosc jest, aby wychowanie nie psufo; trzeba
by nas odmienito na lepsze. Niektore trybunaty, kiedy majg
przyjac urzednika, badajg tylko jego wiedze: inne dodajg
Jjeszcze probe bystrosci pojecia, przedktadajgc sposobem
egzaminu osgdzenie jakiej$ sprawy. Zdaje mi sie, Ze te
ostatnie majg o wiele lepszg metode: mimo iz obie rzeczy sg
potrzebne i trzeba, aby obie byty obecne, nie ma zadnego
watpienia, iz przymioty wiedzy mniej wysoko nalezy tu cenic¢
niz bystro$c¢ pojecia; to moze sie oby¢ bez tamtej, tamta bez
tego nie [...].

»Na co zda sie wiedza, jeSli rozumu nie staje?”. Dat-
by Bég, aby dla dobra naszego sgdownictwa urzedy te
okazaty sie rownie dobrze opatrzone w rozum i sumienie,
Jjako sg w wiedze i uczonosc! [...].

Trudno oprze¢ sie mysli, ze szkota to instytucja niezwykle
stabilna i oporna na zmiany, skoro bardzo podobne postulaty
styszymy réwniez dzisiaj.

Redakcja
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Wiadomo, ze poziom badan naukowych jest na Swiecie
roztozony bardzo nieréwno. Pokazujg to rozmaite rankingi,
demonstrujg tez uczeni, ktérzy ,gtosujgc nogami” starajg sie
dotrze¢ do najlepszych instytucji badawczych. Chociaz nie
jest tatwo sporzadzi¢ mape, opisujgcg dobrze ten stan rzeczy,
Wwszyscy wiedzg’, ktére czesci swiata sg wiodace. To one
nadaja ton, a reszta zazwyczaj probuje je tylko nasladowac.

Przypatrujgc sie blizej, mozna zauwazy¢, ze gtéwnym
czynnikiem, decydujgcym o jakosci nauki w danym panstwie
(lub obszarze) jest jego sita ekonomiczna lub polityczna,
a najlepiej ich potgczenie. Wazna jest tez tradycja kulturalna
i intelektualna, ale i ona bywa zwykle spadkiem po pokole-
niach, ktérym przez jaki$ czas udato sie stworzy¢ globalng
potege, umozliwiajgcg akumulacje duzego potencjatu kultu-
rowego.

Ten schemat jest tez powielany wewnatrz panstw. Na
przyktad Stany Zjednoczone, niewatpliwy lider, sg bardzo
zréznicowane: gtéwne centra naukowe ulokowane sg na
wschodnim i zachodnim wybrzezu, gdzie skupia sie tez sita
ekonomiczna. Podobnie w Europie, nauka na Zachodzie i P6t-
nocy stoi na wyzszym poziomie niz na Potudniu i Wschodzie.
W Rosji nauka przezywa wyjgtkowg zapas¢, po masowym
exodusie wybitnych uczonych na ,Zachod”.

Sita przyciggania najlepszych osrodkéw sprawia, ze
utrzymuje sie, a nawet zapewne systematycznie rosnie, kon-
trast pomiedzy warunkami prowadzenia badan w centrach
i na peryferiach. Mozna sie spiera¢ czy ten stan rzeczy jest
korzystny dla rozwoju nauki.

Z jednej strony skupienie wybitnych ludzi na jednym, nie-
zbyt wielkim obszarze, utatwia wzajemne interakcje, co zwie-
lokrotnia mozliwosci badawcze. Z drugiej, moze prowadzi¢ do
zbytniej jednolitosci pogladéw, co z pewnoscig nie wptywa
dobrze na oryginalng tworczo$¢ naukowa. Ponadto, po-
niewaz nie wszyscy uzdolnieni mogg znalez¢ sie w centrum,
zaniedbywanie prowincji prowadzi do marnowania talentow.
Pojawiajg sie wiec gtosy postulujgce wyréwnywanie szans
przez dofinansowanie nauki w regionach peryferyjnych. To
z kolei jest krytykowane jako rozproszenie srodkéw. W Unii
Europejskiej preferuje sie mocne centra, czemu stuzy, po-
zornie obiektywna, zasada ,wsparcia tylko dla najlepszych”.
Natomiast polityka wewnetrzna krajow unijnych ksztattuje sie
rozmaicie.

Oba te problemy, zewnetrzny i wewnetrzny, nie omijajg
Polski. Spor o finansowanie osrodkoéw peryferyjnych stat sie
sporem politycznym, jest wcigz zywy i daleki od rozstrzy-
gniecia. Dzisiaj, wobec nowego otwarcia w polityce, zapewne
dyskusja rozgorzeje na nowo.

W polskich rozmowach o nauce punktem wyjscia jest
zawsze poréwnanie z nauka ,Swiatowg”. Nie wypada ono
najlepiej. Jako przyczyna wskazywane jest zazwyczaj nie-
dostateczne finansowanie, ktére rzeczywiscie jest gtéwnym
zrédtem problemow i generuje wiekszos¢ pozostatych. Ale
nie mozna zapomina¢, ze mamy tez powazny problem pe-
ryferyjnosci.

Chociaz rani to nasze poczucie wartosci, trudno nie
przyznaé, ze wazne sprawy naszedo globu nie decydujg sie
w Polsce. Co prawda od czasu do czasu mamy swoje pie¢

minut, gdy oczy catego $wiata sg skierowane na nas, ale
potem w koncu istotne decyzje zapadajg gdzie indziej. Z r6z-
nych powodoéw Polska jest — niestety — PROWINCJA Europy
oraz Swiata.

Jak zawsze, prowincja jest zmuszona ptaci¢, taki czy
inny, trybut na rzecz centrali. Jednym z wazniejszych jest
trybut mentalny, czyli kompleks prowincji. Wigkszo$¢ wysitkow
jest skierowana na ,doscigniecie” czy doréwnanie wynikom
centrali, co niestety do$¢ skutecznie oddala mozliwosci uzy-
skania prawdziwego, sukcesu.

Ten kompleks prowincji wida¢ u nas we wszystkich dzie-
dzinach zycia, wiec zatem réwniez i w nauce, gdzie priory-
tetem stato sie doréwnanie rezultatom uzyskiwanym w USA
lub Europie Zachodniej. Mysle, ze nic w tym ztego, byle nie
przesadzac¢. Tak stato sie np. z systemem ocen, ktéry natu-
ralng ambicje uczonych, aby uzyskiwa¢ wyniki na poziomie
Swiatowym, praktycznie przeksztatcit w przymus publikowa-
nia w czasopismach ,zachodnich” (gtéwnie anglojezycznych).
Wzmacnia to monopol wielkich miedzynarodowych korporac;ji
wydawniczych, napedzajgc im nieuzasadnione ogromne zyski,
i w dodatku ostabia krajowy rynek wydawnictw naukowych.
To tylko przyktad jednej z wielu putapek, kiére nalezatoby
przeskoczy¢. Jest ich wiecej. Choc¢by, wynikajacy z niewiary
we wiasne sity, brak asertywnosci w przycigganiu do Polski
najwazniejszych konferencji naukowych.

Wazne zrédto probleméw nauki w Polsce lezy wiec poza
sama nauka. Jest rezultatem peryferyjnej pozycji naszego
panstwa, w dodatku stabego ekonomicznie w poréwnaniu do
tradycyjnych poteg. Pesymista powie, ze dopoki ta pozycja
nie ulegnie zasadniczej poprawie, trudne lub wrecz niemoz-
liwe bedzie generalne podniesienie nauki w Polsce do grona
Swiatowych lideréw. Mogg i z pewnoscig bedg pojawia¢ sie
pojedyncze rezultaty dostrzegane przez nauke globalng, ale
istnieje tez realne niebezpieczenstwo, ze szybko zostang
przejete przez moznych tego $wiata, a ich autorzy wykupieni
albo zmarginalizowani.

Chociaz nie lubie pesymistéww, mysle, ze tego rodzaju
ponure wizje majg swojg warto$¢ i moga by¢ pierwszym kro-
kiem do zmiany nastrojow i wzmocnienia naszego poten-
cjatu. Pozwolg stawia¢ realne cele, pozby¢ sie bezsensownej
tromtadracji oraz odbudowac¢ wsrod polskich badaczy zdrowa
ambicje wydobycia sie z (pozornie) beznadziejnej sytuacii.
To niee jest niemozliwe, bo prowincja, stojaca na uboczu
centrum, moze wykorzysta¢ swoj potezny atut: NIEZALEZ-
NOSC myslenia i wynikajacg stad ORYGINALNOSC badan.
To naturalna, chociaz nietatwa, droga do sukcesu.

O ile bowiem trudno konkurowaé w rozwigzywaniu pro-
blemoéw, na ktére potegi naukowe wydajg ogromne srodki,
dotychczasowa praktyka wskazuje, ze sta¢ nas na rozbtyski
UNIKALNYCH meteoroéw, ktére demonstrujg Swiatu wartosc
nauki w Kraju nad Wista. A polityka naukowa winna je sty-
mulowag, aby nabraty petnego blasku i mogty nadawac¢ ton
pozostatym.

Na szczescie Polska wraca do Europy i jej znaczenie
oraz zamozno$¢ beda rosty. Moze wiec kiedy$ doczekamy
sie i ulewnego deszczu oryginalnych polskich naukowych
meteorow.

ANDRZEJ BIALAS



www.pauza.krakow.pl
mailto:pauza@pau.krakow.pl

	tw-target-text_kopia_3

