Jak broni¢ prawdy?

Czysto zyczeniowe byloby myslenie, ze mozna elimi-
nowac rozpowszechnianie ktamstwa w przestrzeni publicznej
z tego tylko powodu, Ze zawiera nieprawdziwe przedsta-
wienie rzeczywistosci. Nie wchodzgc w zawitosci definicji
prawdy, poprzestanmy na klasycznej definicji Arystotelesa:
~powiedzie¢, ze jest, co jest, i ze nie ma, czego nie ma, jest
prawda”. Proste, ale jakze jednoczesnie skomplikowane:
przedstawianie rzeczywistosci jest nieuchronnie powigzane
z subiektywng oceng obserwatora. Zakazywanie postu-
giwania sie ktamstwem w przestrzeni publicznej jest ideg
oczywista i piekng, ale préby jej wcielenia w zycie przez in-
strumenty prawne zawsze bedg sie konczyty ryzykiem ttu-
mienia debaty publicznej, a wigc tego, co jest prawdziwym
motorem i gwarantem wolnos$ci kazdego demokratycznego
spoteczenstwa. Prawo nie zwalcza wigc ktamstwa jako ta-
kiego, ale takg nieprawde, o ktérej mozemy powiedzie¢, ze
jest ,kwalifikowana”, nielegalna ze wzgledu na swoje inne
elementy: naruszenie débr osobistych innych ludzi, zniesta-
wianie osoéb i instytucji, nawotywanie do popetnienia prze-
stepstwa, propagowania faszyzmu, ideologii totalitarnej
nienawisci rasowej lub narodowosciowej. Niekiedy prawo
okresla dostatecznie wyraznie kontury ktamstwa, w sposéb
niepozostawiajgcy watpliwosci co do tego, jaka jest zaka-
zana tres¢, czego przyktadem jest tzw. ktamstwo oswie-
cimskie, zakazane wprost lub posrednio w ustawodawstwie
wiekszosci panstw europejskich, ale juz nie np. w USA. Do
zwalczania ktamstwa zawierajgcego nielegalne tresci, ktore
okreslitem jako kwalifikowane, przewidywane sg mecha-
nizmy prawa cywilnego, prawa prasowego czy tez prawa
karnego. Dzisiaj dotgczajg do tych Srodkéw instrumenty
specyficzne dotyczgce platform internetowych, czego cha-
rakterystycznym przejawem jest niedawno przyjety (w roku
2022) europejski akt o ustugach internetowych (DSA), w kt6-
rym zobowigzuje sie dostawcéw ustug cyfrowych do za-
pewnienia skutecznych mechanizmoéw umozliwiajgcych
zgtaszanie tresci, ktére mogg by¢ niezgodne z prawem,
w tym tzw. deepfake’ 0w naruszajgcych prawa osob trzecich.
Zacheca sie tez operatoréw do wypracowania skutecznych
instrumentéw pozwalajgcych na zwalczanie dezinformaciji
upowszechnianych w przestrzeni internetowej. Poza oczy-
wistymi sytuacjami, kiedy informacja zawiera np. tresci
jawnie zakazane przez prawo (np. wzywanie do zbrodni
przeciwko ludzkosci lub propagowanie nienawisci rasowej),
ktére powinny by¢ z tego wzgledu automatycznie elimino-
wane za pomocg odpowiednich algorytmoéw, nie mozna by
uznaé, ze taki mechanizm mogtby byé zastosowany w kaz-
dym przypadku szerzenia nieprawdy. Po pierwsze, selekcja
tresci pod wzgledem ,testu prawdy i fatszu”, zanim zostang

one opublikowane, naruszataby konstytucyjny zakaz cen-
zury prewencyjnej (art. 54 ust. 2 Konstytucji) i naruszataby
tym samym granice wolnosci wypowiedzi, gwarantowanej
w Konstytucji i miedzynarodowych konwencjach (np. art.
10 Konwencji Europejskiej). Po drugie, pomijajgc kwestie
niedopuszczalnej cenzury prewencyjnej, wprowadzenie
ex post sankcji (cywilnych, karnych, administracyjnych) za
szerzenie nieprawdziwej informacji, a wiec za ktamstwo
jako takie (bez dodatkowych przymiotnikow), rodzi obawy
o konsekwencje takiego rozwigzania. Powierzenie oceny
niezaleznemu sgdowi nie uwolni nas przeciez od obawy,
ze praktyka podgzy w kierunku mocno ryzykownym, po-
wodujgc ttamszenie wolno$ci debaty i mrozacy efekt dla
jej uczestnikow, choéby ze wzgleddéw ,ostroznosciowych”.
| obawy tej nie pomniejszy argument, ze wolno$¢ wypo-
wiedzi nie jest absolutna i ze walka z klamstwem i celowg
dezinformacja stuzy dobru publicznemu. Jak dalece sg ryzy-
kowne ingerencje w wolnos$¢ stowa oparte na poszukiwaniu
Lprawdy”, Swiadczy dobrze ostawiona zmiana ustawy o Insty-
tucie Pamieci Narodowej w 2018 r., ktéra miata zapobiec
szerzeniu klamstwa o udziale Polakéw w zbrodniach do-
konywanych przez Il Rzesze lub innych zbrodniach prze-
ciwko ludzkosci, pokojowi i zbrodniach wojennych. Szybko
okazato sie, ze bedzie to instrument ttamszenia badan na-
ukowych i utrudniajgcy ujawnianie prawdy historycznej. Bo
sg pewne ,prawdy”, ktére nalezy pozostawi¢ historii, a nie
rozstrzygnieciom sgdowym. Oczywiscie, jesli to rozsiewa-
nie nieprawdy i dezinformacji przybiera posta¢ nawotywania
do popetnienia przestepstwa albo jest jawnie wymierzone
w prawa oséb trzecich, to wracamy do tego, o czym byta mowa
wczesniej, sytuacji okreslonej przeze mnie jako klamstwo
kwalifikowane. W wielu przypadkach rozsiewanie ktamstwa
w przestrzeni internetowej opiera sie na prezentacji noto-
rycznie nieprawdziwych faktéw, co stanowi czesto powazne
zagrozenie dla rzetelnej debaty, prowadzi do destabilizacji
spotecznej z konsekwencjami takimi, jakie widzielismy nie-
dawno w Rumunii przy okazji wyboréw prezydenckich. Na
rozpowszechnianie ktamstwa trzeba reagowaé natychmiast
i tu, by¢ moze, pojawiajg si¢ pewne mozliwosci na tle no-
wego aktu europejskiego (DSA), co najmniej w odniesieniu
do szybkiej i w odpowiednim miejscu publikacji sprostowan.
Ale najwazniejsze wydaje sie uwrazliwienie i edukowanie
spoteczenstwa. W nowoczesnych szkotach, np. w krajach
skandynawskich, dzieci uczg sie odroznia¢ fake newsy od
prawdy, bo to wymaga takze sporych umiejetnosci. Warto
tez pamieta¢, o czym moéwit Orwell: Najlepszym sposobem,
by zachowac wtadze, jest sprawienie, aby ludzie nie wiedziell,
co jest prawda.

MAREK SAFJAN
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Plaga klamstwa publicznego

We wrzes$niu 1938 roku Karel Capek napisat stynng Mo-
dlitwe o prawde, w ktérej czytamy: ,Panie, ktory stworzytes
narody i obdarzytes$ je wszystkie pragnieniem zycia w god-
nosci, prosze, wyzwol wspotczesny swiat od najgorszego zta:
od klamstwa! Od ktamstwa, ktére rodzi i wspiera przemoc,
a ludzi uczy wzajemnej nienawisci. Ktore zatruwa cate narody
i wykopuje miedzy nimi przepasé¢, jakiej przez dziesiatki lat
nie da sie zasypac”. Jeszcze w koncu tego samego miesigca
zawarto uktad monachijski, a rok pdézniej zaczeta sie Il wojna
Swiatowa. Polityka Il Rzeszy byta oparta na ktamstwie, naj-
pierw we wtasnym kraju, aby sttumi¢ wszelkg opozycje i zbu-
dowac totalitaryzm, a nastepnie w stosunkach zewnetrznych.
Ale przeciez nie tylko w Niemczech ktamstwo publiczne $wig-
cito wtedy triumfy.

Ktamstwo od zawsze byto instrumentem ztego czto-
wieka, zarowno tego pospolitego ztoczyncy, jak ztoczyncy
politycznego, ktory systematycznie sie nim postuguje, dazgc
do wiadzy, a nastepnie jg sprawujgc w zamiarze jej petnienia
bez ograniczen i bezkarnie. Z konsekwencji ktamstwa, na ktérym
byt budowany faszyzm i komunizm, udato sie nam — Europie
i Polsce — wyj$¢ dopiero wtedy, gdy ulegty likwidacji geopoli-
tyczne i ustrojowe skutki zimnej wojny. Tak przynajmniej sie nam
przez jaki$ czas wydawato. Jednak oba te ideowo-polityczne
zjawiska pozostawity bakterie, ktére w sprzyjajgcych warun-
kach potrafig od nowa zakaza¢ zycie spoteczne i miedzyna-
rodowe. Kltamstwo pozostaje tg z chordb czy niekiedy plag
(wrecz pandemii), ktére cho¢ potepiane od poczgtku naszej
cywilizacji, radzg sobie catkiem dobrze i potrafig przetrwac
najbardziej niesprzyjajace koniunktury czy préby ich zwalczenia.
Bo wprawdzie czytamy w Ewangelii $w. Jana: ,diabet jest
ktamstwem i ojcem klamstwa”, a w Mgdro$ci Syracha: ,lepszy
ztodziej niz ten, co stale klamstwem sie postuguje”, nie prze-
szkadza to jednak ktamcom usitujgcym zdoby¢ wtadze ubie-
ra¢ sie w szaty ,zbawcéw” swych narodéw. A z drugiej strony,
spoteczenstwom nie udaje sie stworzy¢ mechanizmoéw karza-
cych bardziej ktamcow niz ztodziei. Przeciwnie, polityk jawnie
postugujacy sie wielkim ktamstwem i wyrzadzajacy w ten spo-
sob w spoteczenstwie wielkie zto moze liczy¢ na bezkarnosé,
podczas gdy ztodziej, ktdry ukradt przedmiot nawet niewiel-
kiej wartosci, jesli zostanie przytapany, moze by¢ pewien
kary. Spoteczenstwa okazujg sie bezbronne wobec ktamstwa
publicznego, nawet jesli przychodzi im ponosi¢ jego cene.
Oczywiscie, wczesniej muszg mu sie da¢ uwies¢. Niestety,
polityczni ztoczyncy sg nad wyraz kreatywni w zaktadaniu
masek, ktore uwiarygadniajg ich ktamstwa i pomagajg im
zdobywac¢ i utrzymywac witadze.

W ciggu ostatnich dwéch dekad mamy do czynienia
z zatrwazajgcym upowszechnianiem sie i banalizacjg ktam-
stwa w zyciu publicznym w naszej czesci Europy, co dotyczy
Polski w szczegolnosci. Klamstwa potgczonego nierzadko
z oszczerstwem, co jest grzechem przeciwko 6smemu przy-
kazaniu Dekalogu. Celowo uzytem okreslenia ,banalizacja
ktamstwa”, przez nawigzanie do ,banalnosci zta” H. Arendt,
a to dlatego, ze ktamstwo jest narzedziem, za pomocg ktére-
go wyrzadza sie zto, wyrzadza sie krzywde. A jednoczesnie
tym, ktorzy je stosujg, udato sie oswoi¢ bezposredniego od-
biorce, ktéry zaczyna je akceptowaé, oraz reszte spoteczen-
stwa, ktora je toleruje. Wobec ktamcy nie ma zadnej sankgji,
moze zosta¢ premierem, by¢ wybranym do parlamentu, takze
europejskiego, by¢ zapraszanym do kazdego radia i telewiz;ji,
by je spokojnie gtosi¢. Widzimy, do czego postuzyty takie
wielkie klamstwa, jak ktamstwo smolenskie w Polsce, klam-

stwo czeczenskie w Rosji, czy klamstwo o kradziezy wyboréw
w USA. Okreslenie ,Himalaje ktamstwa” tu nie wystarcza. Te
gory okazuja sie zbyt niskie w stosunku do skali zjawiska.

Jak wiadomo, ogromng role w upowszechnianiu i banali-
zacji ktamstwa odgrywajg media spotecznosciowe i duza czes¢
ich uzytkownikéw, ktorzy zupetnie bezkarnie, czesto anonimowo,
zalewaja przestrzen publiczng ktamstwem, fatszem, oszczer-
stwem. Pod presjg polityki i pienigdza wiasciciele i operatorzy
tych medidw wytaczajg filtry, ktére mogtyby blokowac¢ Swiadomie
ktamliwe i oszczercze tresci. Algorytmy i fabryki trolli dodatkowo
amplifikujg site razenia ktamstwa, ktére moze by¢ rozsiewane
przez te media. Mozemy by¢ pewni, ze wielki wktad w rozwaj
tej plagi wniesie Al; juz zaczyna wnosi¢. Spustoszenia sg i mogg
by¢ ogromne w wielu dziedzinach, od wypaczania demokra-
tycznych procesdéw wyborczych, przez rézne sfery bezpie-
czenstwa, az po zdrowie publiczne. Za pomocag ktamstwa
probuje sie deformowac instytucje strzeggce praworzgdnosci
oraz uposledza¢ wymiar sprawiedliwosci wtasnie po to, aby
zapewni¢ bezkarnos$¢ tym, ktérzy postugujg sie ktamstwem
w sprawowaniu wiadzy lub dgzeniu do niej.

Mamy wigc po jednej stronie rosngcg swiadomos$¢ szkod
wyrzadzanych przez klamstwo, niebezpieczenstw, ktére sg
sprowadzane na spoteczenstwa (méwi o nich Capek w swoje;
Modlitwie o prawde), za$ po drugiej — mozna odnie$¢ wrazenie,
ze stale sie powiekszajgcej — rosngcg akceptacje ktamstwa
i oszczerstwa lub przynajmniej tolerancje dla nich. | obie strony,
kazda na swoj sposoéb, stajg sie wobec tego zjawiska bez-
radne. Bezradnos$¢ bierze sie z erozji barier, ktére kiedys nas
przed klamstwem publicznym chronity, bo taka byta réwniez
ich funkcja w zyciu spotecznym. Chodzi o edukacje i media.
Kiedy$ wyksztatcenie zdawato sie dawac bariere odporno-
sciowg przeciw ktamstwu. Temu samemu stuzyt zdrowy roz-
sadek. | co widzimy? Statystycznie rzecz biorgc, mamy w Polsce
najlepiej wyksztatcone spoteczenstwo w naszej historii, a po-
datno$¢ na ktamstwo niemal jak w czasach przystowiowego
sredniowiecza, co pokazaty postawy spoteczne wobec szcze-
pionek i innych srodkéw ochronnych w czasie pandemii CO-
VID-19, czemu sprzyjat pragnacy utrzymac wiadze éwczesny
rzad. Wiele tysigcy ludzi stracito z tego powodu zycie. Tracg swoj
zasieg i wptywy tradycyjne sprawdzone media, tytuty prasowe
czy stacje radiowe i telewizyjne. Dzigki mediom spoteczno-
sciowym co popularniejsi influencerzy majg niekiedy wiecej od-
biorcéw niz dobra gazeta czytelnikow. Role takiej bariery stracit
tez Kosciot, ktérego wptywy po pierwsze szybko malejg, a po
drugie, ktérego przedstawiciele nierzadko, jak w Polsce, udzielaja
wsparcia znanym gtosicielom ktamstw publicznych.

Trudno dzi$ o ratunek, poniewaz zjawisko, z ktérym od kilku
tygodni sie mierzymy na famach PAUzy, jest czescig szerszego
kryzysu naszej cywilizacji. Mam na mysli zachodnig cywilizacje
czasow liberalnego porzadku spotecznego i miedzynarodowego.
Wszak coup de grace zostat jej zadany nie gdzie indziej,
jak w Stanach Zjednoczonych. ,Mendakracja” (rzady ktamcéw)
ma sie szczegolnie dobrze w naszym regionie. Nie sadze jednak,
by mozliwe byto uzgodnienie i przyjecie jakich$ skutecznych
ograniczen prawno-administracyjnych. Nawet jesli upraw-
nione, bytyby niewykonalne. Liczytbym raczej na koalicje tych
sit politycznych, spoteczenstwa obywatelskiego i mediow, ktora
Swiadoma zagrozen ze strony klamstwa publicznego za-
czetaby tworzy¢ pozaustawowe mechanizmy jego weryfiko-
wania i pietnowania. Jedno jest pewne: jesli nie potrafimy sie
przed nim obroni¢, nie obronimy sie jako cywilizacja, ktorej
jestesmy wytworem.

ROMAN KUZNIAR
uw
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Odwrocenie karty historii, jakie nastgpito w 1989 roku, miato
natychmiastowe a zarazem dalekosiezne skutki dla wszystkich
dziedzin aktywnosci Polakéw, w tym rzecz jasna dla dziatalnosci
wydawniczej. Wydawanie ksigzek i czasopism — podobnie jak wytwa-
rzanie filméw czy widowisk teatralnych, jak prowadzenie domoéw
aukcyjnych wyspecjalizowanych w sztukach plastycznych — nalezy
do dziedziny ,przemystu kultury” czy tez ,przemystu kreatywnego”,
czyli tej specyficznej, trudnej, a nawet niebezpiecznej sfery, w ob-
rebie ktorej wartosci estetyczne, artystyczne, poznawcze, a takze
etyczne spotykajg sie bezposrednio z pienigdzem, z — méwigc
jezykiem ewangelicznym — ,niegodziwg mamong”. Spotykajg sie
na rynku, a wiec w tej otwartej przestrzeni, w ktérej nieskoriczona
ilos¢ dobr i ustug apeluje do skonczonych zasobéw portfela po-
szczegolnego konsumenta. Czy wytwory przemystéw kreatywnych
zdotajg stang¢ skutecznie do takiej konkurencji? To pytanie poja-
wito sie z catg dramatyczng wyrazistoscig w okresie transformac;ji
ustrojowe;j.

W minionym ustroju, ktéry miat, przynajmniej w teorii, bardzo
ambitne plany propagandowo-dydaktyczne wychowania ,nowego
cztowieka”, przemysty kultury, w ogromnej wigkszosci upanstwo-
wione, podlegaty mniej lub bardziej Scistej reglamentaciji i kontroli
za posrednictwem finansowania, polityki personalnej i ostatecznie
cenzury. Co prawda ambitne powojenne plany ,rewolucji kulturalnej”
ulegaty stopniowemu rozmigkczaniu, niemniej do korca lat 80. wiadze
w swoich dokumentach powtarzaty elementy ideologicznej mantry
dotyczacej roli kultury w procesie wychowania socjalistycznego i budo-
wania zrebdéw oraz filaréw socjalistycznego spoteczenstwa.

Ulegto to zmianie dopiero po porozumieniech okragtostotowych
i powotaniu rzgdu Tadeusza Mazowieckiego. Jednak — jakkolwiek
pierwszy niekomunistyczny premier byt niewatpliwie cztowiekiem
kultury — w pierwszym rzadzie, pomimo wysitkbw minister Izabeli
Cywinskiej, nie poswiecano kulturze nadmiernej uwagi. Wobec za-
pasci gospodarczej i w obliczu zmian o charakterze konstytucyjnym
i wyzwan w polityce miedzynarodowej, sprawy kultury schodzity na
drugi plan. Tym bardziej ze samo pojecie ,polityki kulturalnej”, nad-
uzywane w okresie minionym, nie cieszyto sie uznaniem, poniewaz
kojarzyto sie przede wszystkim z centralistycznym zarzgdzaniem
kulturg i z jej ideologiczng instrumentalizacjg. Towarzyszyta temu
idealistyczna ufnosc¢ wielu politykow — a takze twércow — w regula-
cyjne funkcje rynku, dzieki ktérym plewy od ziaren zostang odsiane,
a prawdziwe wartosci zyskajg odpowiednie uznanie w oczach odbior-
céw, gotowych wynagradzaé autoréw dziet w sposob adekwatny do
ich poziomu intelektualnego i artystycznego.

Niezaleznie jednak od gotowosci i kompetenciji do uczestnictwa
w kulturze przez szersze kregi spoteczne, okres dfawienia hiper-
inflacji, likwidacji trwale nierentownych zaktadéw, pospiesznej pry-
watyzacji, racjonalizacji — czyli ograniczania — zatrudnienia sprawit,
ze dobra kultury, a wsrdd nich ksigzki, nie byty przedmiotem pierwszej
potrzeby. A jednak pojawita sie oszatamiajgca liczba nowych inicjatyw
wydawniczych. Podziemna dziatalno$¢ wydawnicza w latach 80.
stata sie udziatem dosy¢ szerokich kregéw — o czym $wiadczy kilka
tysiecy tytutdw ksigzek i czasopism wydawanych w tym okresie.
Wydawnictwa drugiego obiegu byty nie tylko kuzniami idei i ogni-
skami oporu, lecz takze dla ich twércow zréddtami Srodowiskowego
prestizu, a niekiedy sposobem na zycie. Dlatego niejeden wydawca
drugiego obiegu prébowat po ‘89 roku zalegalizowa¢ swojg dziatal-
nos¢, lecz niewielu udato sie przetrwac na rynku — byto to udziatem
m.in. Heleny tuczywo i ekipy ,Gazety Wyborczej”, Mieczystawa
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Prészynskiego, Grzegorza Boguty czy Andrzeja Rosnera. Jednak
dziatalno$¢ wydawnicza, otoczona niejakim nimbem legendy jako
przestrzen wolnosci w czasach ucisku — pociggata wielu. Ponadto
na polskim rynku ksigzki brakowato Iwiej czesci tworcéw emigra-
cyjnych, brakowato catych dziatéw nauk spotecznych, teorii politycznej
czy historii. Cenzorskie nozyce sigegaty gteboko — nawet klasycy
wolnosci jak Alexis de Tocqueville, Edmund Burke czy lord Acton
padali ich ofiarg, bowiem, jak powiedziat kiedys Kisiel: ,wedle cen-
zoréw cata literatura swiatowa, od Homera i Sofoklesa poczynajac,
petna jest krytycznych aluzji do Sowietéw”. Te okolicznosci spra-
wiaty, ze zajecie wydawcy wydawato sie wielu niezwykle pocigga-
jace — i nietrudne. A przeciez, jak pisze wielki wydawca Roberto
Calasso: ,Zarabianie pieniedzy na wydawaniu ksigzek byto (...)
i jest jednym z zamierzen najbardziej niepewnych. Na ksigzkach
— 0 czym wszyscy dobrze wiedzg — tatwo wiele pieniedzy straci¢,
a trudno je zyskac¢; zarabia sie ich co najwyzej tyle, by dalej w te
dziatalnos$¢ inwestowac” !.

A wiec niewielu udato sie przetrwac — zarazem jednak wigkszos$¢
funkcjonujgcych dzi$ wiekszych wydawnictw — w przypadkowej kolej-
nosci: Nowa Era, MAC, Prészynski, W.A.B., Helion, Muza, Albatros,
Rebis, Sonia Draga, Amber... — powstata wtasnie z poczatkiem lat
90. Dodatkowo miejsce na rynku poszerzyto sie wskutek spektaku-
larnego ostabniecia, graniczacego ze zniknigciem, dotychczasowych
panstwowych czy spotdzielczych potentatow: PIW-u, Czytelnika,
Wydawnictwa Literackiego. Tylko to ostatnie wzglednie szybko odro-
dzito sie dzieki udanej prywatyzacji, pozostate praktycznie zamarty
na dtugo, tracac w duzej mierze swoje zasoby tytutdow i autoréw.

Wydawnictwo Znak, ktérym przyszto mi kierowadé, istniato co
prawda juz z gorg 30 lat, byto jednak malenka prywatng wydawniczg
manufakturg, z trudem tolerowang dzigki swojej katolickiej opcji
i koscielnemu parasolowi, nieco dziurawemu, ale jednak chronigcemu
przez lata dziatalno$¢ polegajgca na wydaniu rocznie nie wiecej
niz 10 tytutdw z zakresu duchowosci, filozofii, teologii, rzadziej hi-
storii czy literatury. Bedac jednak zarazem wydawcg miesiecznika
o tej samej nazwie oraz ,Tygodnika Powszechnego”, publikujgc
wybitnych i niezaleznych autoréw — Malewska, Turowicza, Gotubiewa,
Kisielewskiego, Stomme, Bartoszewskiego, Tischnera — Znak zyskat
wysoki prestiz, a takze cenne kontakty zagraniczne. Za komuny
potréjna kontrola planéw wydawniczych: ze strony Urzedu do spraw
Wyznan, Wydziatu Kultury KC i cenzury oraz konieczno$¢ wydziera-
nia minimalnego przydziatu papieru byty koszmarng mitregg biuro-
kratyczng i nie dawaly szans na jakikolwiek rozwdj. Przetom lat 80.
i 90. i przeorientowanie sie na dziatanie w realiach wolnego rynku
wymagaty uruchomienia wszelkich posiadanych zasoboéw. Takim
zasobem byto m.in. zaufanie naszych zagranicznych przyjaciét, dzieki
wsparciu ktérych udato nam sie sprowadzi¢ uzywane maszyny
drukarskie i stworzy¢ wtasne zaplecze poligraficzne. Podobnie,
nie majgc zadnej zdolnosci kredytowej, uzyskali$my od francuskich
kolegéw po fachu dewizowg pozyczke, ktéra pozwolita na zakup
szeregu praw autorskich. Lecz oczywiscie najwazniejsze byty nowe
projekty wydawnicze: zeby ograniczy¢ sie tylko do 1989 roku —
pierwsza ,naziemna” edycja Kuriera z Warszawy Jana Nowaka
Jezioranskiego, Droga nadziei Lecha Watesy czy Boze igrzysko
Normana Daviesa — staly sie wielkimi bestsellerami, za ktorymi
poszty nastepne, pozwalajgc inwestowa¢ w nowe serie wydawnicze,
przetrwac bankructwa dystrybutoréw, wykorzysta¢ nowe techno-
logie i zbudowac zespat, ktory dzis w ciggu roku wydaje wiecej ksigzek
niz Znak przez pierwsze trzy dekady swojego istnienia...

HENRYK WOZNIAKOWSKI

Publicysta, ttumacz, prezes Spotecznego Instytutu Wydawni-
czego Znak w latach 1991-2021, wiceprezes PEN-Clubu.
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Cztery plagi ministra Kulaska

Podczas posiedzenia Sejmu RP w dniu 13 kwietnia 2023, w dys-
kusji nad wotum nieufnosci dla ministra Przemystawa Czarnka, 6w-
czesny przewodniczacy sejmowej podkomisji statej do spraw nauki i
szkolnictwa wyzszego, a od kilku tygodni minister nauki i szkolnictwa
wyzszedo, Marcin Kulasek wypowiedziat nastepujgce stowa (cytuje
ze stenogramu):

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Przemystaw Czarnek niszczy
polskg edukacje od przedszkola do uniwersytetu. Rozpocznijmy od
jego najstarszych ofiar. Polskg nauke i szkolnictwo wyzsze trawig
cztery choroby — grantoza, punktoza, czarnkoza i bieda. (Wesoto$é
na sali). Ustanowienie uczelni badawczych bez dodatkowego finan-
sowania z budzetu panstwa skutkuje tym, Ze mniejsze uniwersytety
i politechniki stajg do nieréwnej walki o $rodki na badania. Granty
badawcze Narodowego Centrum Nauki z reguty zdobywajg badacze
z duzych osrodkow, co utrwala istniejgcy podziat na Polske A i B
w dziedzinie nauki. Samo umiedzynarodowienie dorobku i badan nie
Skutkuje wzrostem znaczenia polskiej nauki na $wiecie. Polskie uczelnie
nie zyskujg w miedzynarodowych rankingach. To by byto pokrétce
o grantozie i punktozie.

Diagnoza posta Kulaska wzbudzita, odnotowang w stenogramie,
wesoto$¢ na sali obrad, chociaz przynajmniej trzy z wymienionych
plag zastugujg na powazng refleksje i pogtebiong analize. Pominmy
wiec milczeniem ,czarnkoze”, ktéra okazata sie zjawiskiem przejsciowym
i stusznie minionym, i skoncentrujmy uwage na pozostatych, réwno-
czes$nie zauwazajac, ze poset Kulasek poprawnie zidentyfikowat jedynie
dwie z nich: ,biede” i ,punktoze”, natomiast w przypadku ,grantozy” cat-
kowicie rozminat sie z rzeczywistoscia.

Mozna by te wypowiedz potraktowac¢ jako jeszcze jeden przejaw
oratorskich zdolnosci posta, gdyby nie to, ze wypowiedziata je osoba,
ktéra teraz odpowiada za ksztatt polityki naukowej kraju. Minister
Kulasek, jak kazda nowa osoba na tym stanowisku, zastuguje na kredyt
zaufania oraz domniemanie, ze podejmowane przez niego decyzje beda
oparte na rzeczowej analizie, a nie na osobistych uprzedzeniach czy
btednych ocenach sytuacji. Stosunkowo aktualna wypowiedz przysztego
ministra w sprawie ,grantozy” wzmaga obawy, czy ta kompletnie
nietrafiona ocena nie zostanie przekuta w polityke kierowania przez
resort srodkéw finansowych gtéwnie na badania realizowane poza
systemem grantowym NCN. Moja wypowiedz jest gtosem ostrzega-
jacym przed zgubnymi skutkami takich ewentualnych decyz;ji.

Wszedzie na $wiecie sa uczelnie lepsze i gorsze, to trywialna
obserwacja. Niwelowanie tych réznic nie jest zadaniem systemu granto-
wego. Zadaniem tego systemu jest wytanianie najlepszych projektow
badawczych w drodze ,peer review”, w sposéb niezalezny od wpty-
wow srodowiskowych i politycznych. | tak pojete cele NCN osiaga
od kilkunastu lat z sukcesem, cieszac sie zaufaniem i wysoka oceng
zdecydowanej wiekszosci srodowiska naukowego. Gdzie wiec lezy
przyczyna identyfikowania ,grantozy” jako diabta wcielonego? Gtéwng
przyczyng nie jest sam proces oceny wnioskéw grantowych, ale nikty
odsetek wnioskdw, ktére sg kwalifikowane do finansowania, co z kolei
jest skutkiem zbyt niskiego finansowania NCN. Budujgc te instytucje,
zaktadaliSmy, ze nie moze i nie powinna mie¢ elitarnego charakteru.
Za wymag konieczny przyjmowaliémy, ze co czwarta lub co trzecia
aplikacja grantowa bedzie finansowana (od 25% do 35% sukcesu).
Poczatkowo to sie udawato, ale z biegiem lat koszty badan rosty, naktady
wrecz przeciwnie, a w dodatku w schytkowym okresie ,dobrej zmiany”
NCN byt programowo ,gtodzony”. NCN zamiast mie¢ statg perspekty-

we realnie rosnacych naktadéw, musi by¢ ,ratowany” incydentalnym
zwiekszaniem dotacji w dramatycznej sytuacji, gdy stopien sukcesu
w konkursach grantowych spada do poziomu w okolicach 10%.

Moze warto powiedzieé, dlaczego w realiach bardzo niskich
naktadéw na badania naukowe, lokujgcych Polske w ogonie Unii Eu-
ropejskiej, tak wazne jest potozenie nacisku na niezakiécone, syste-
matyczne i wysokie finansowanie NCN. Odpowiedz jest prosta. NCN
utrzymuje na powierzchni najlepszych polskich badaczy. Szczegdlnie
dotyczy to najzdolniejszych uczonych mtodego pokolenia. Rela-
tywnie mata cze$é skromnych naktadéw na nauke alokowanych via
NCN pozwala naszym najbardziej aktywnym naukowcom dotrzymy-
wacé kroku czotéwce Swiatowej, a przynajmniej umozliwia nietracenie
z nig kontaktu. Wystarczy spojrze¢ na rosngce grono oséb, ktérych
aplikacje w prestizowych konkursach grantowych Europejskiej Rady
Badan (ERC) zakonczyly sie sukcesem. Zdecydowana wiekszo$¢
z nich to laureaci jednego lub kilku grantéw NCN. Ponadto transparentny,
niezalezny i relatywnie hojny dla indywidualnego badacza system
grantowy zbudowany w NCN jest jednym z najwazniejszych czyn-
nikdbw ograniczajgcych drenaz moézgoéw przez zagraniczne osrodki
badawcze.

Wiasnie ze wzgledu na to, ze Polska od lat przeznacza na badania
i rozwoj niewielki utamek PKB, szczegdlnie wazny jest wybdr najbardziej
efektywnych sposobdéw alokowania $srodkéw na dziatania o najwyzszej
stopie zwrotu. Nie ulega watpliwosci, ze finansowanie badan przez
konkurencyjny system grantowy jest najlepszg i sprawdzong inwestycja.
Ewentualna decyzja polityczna o walce z mityczng plaga ,grantozy”,
szczegolnie w celu niwelowania podziatu na naukowg Polske A i B,
moze by¢ dla naszej nauki decyzjg wyjgtkowo szkodliwa.

Wtasciwym celem dziatan ministra powinno byé zwiekszenie
dostepnosci grantéw, tak by byty osiggalne dla szerszego niz dotych-
czas grona badaczy, w tym réwniez pracujgcych w mniejszych o$rod-
kach akademickich. NCN od poczatku ktadt na ten element specjalny
nacisk. Stuzyta temu konstrukcja sytemu konkurséw kierowanych do
poszczegdlnych grup naukowcéw, w zaleznosci od fazy ich kariery
naukowej (Preludium, Sonata, Sonata Bis etc.). W celu zwigkszenia
szans 0s6b aplikujgcych o swoj pierwszy grant oraz gwoli zachecenia
badaczy z matych o$rodkéw do wejscia w system grantowy powstat
konkurs Miniatura. Przemyslany i sprawdzony system juz jest, trzeba
jedynie napetni¢ go finansowga trescig!

Po wykluczeniu ,grantozy” z listy plag posta Kulaska pozostaty
nam jeszcze dwie, tym razem rzeczywiste, plagi nauki w Polsce: ,punk-
toza” i ,bieda”.

Warto zauwazy¢, ze w grantach NCN ,punktoza” nie byta, nie jest
i jestem przekonany, ze i w przyszto$ci nie bedzie obecna. Od po-
czatku istnienia agencji przedstawiane do oceny publikacje z dorobku
whnioskodawcy nie sg opatrywane punktacjg z ministerialnej listy czaso-
pism, a ich warto$¢ podlega ocenie merytorycznej ekspertéw. Punktowy
system oceny jednostek, a w rezultacie samych naukowcéw, kryty-
kowany od wielu lat, powinien moim zdaniem zostaé¢ zlikwidowany
i zastgpiony szeroko rozumianym systemem eksperckim. Im szybciej
to nastgpi, tym dla polskiej nauki lepie;j.

Konkludujgc, mam nadzieje, ze minister Kulasek wykluczy walke
z ,grantozg” ze swojego planu dziatania, réownoczesnie skutecznie
zwalczajac ,punktoze”. A co do ,biedy”, to bedac realista, jedynie zycze
ministrowi, aby w czasie jego rzadéw nauka w Polsce jeszcze bardziej
nie zbiedniata.

MICHAL KARONSKI
UAM
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