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Ekonomika nauki

Termin ,ekonomika” odnosi sie do ekonomii stosowanej
i zazwyczaj wystepuje w powigzaniu z okreslong dziedzing
gospodarki, takg jak przemyst, handel, rolnictwo czy budow-
nictwo. Mozna by przypuszczaé, ze badania naukowe jako
wazna dziedzina gospodarki narodowej réwniez majg swojg
ekonomike, obejmujacg liczne publikacje wynikéw badan empi-
rycznych, opracowan metodologicznych, zatozen teoretycz-
nych itp. Wyszukiwarka internetowa nie potwierdza jednak
istnienia wielu takich prac. Jedyna polska publikacja zawie-
rajgca w tytule poszukiwane hasto pochodzi z 1982 roku
(S. Mikosik, Ekonomika nauki jako nowo wyodrebniajgca sie
dyscyplina naukowa, Acta Universitatis Lodziensis). Od tego
czasu mineto ponad 40 lat i dyscyplina ta nie wyodrebnita sie
na tyle, aby sta¢ sie widoczng w wyszukiwarkach interne-
towych. Nie oznacza to jednak, ze pytania o optacalno$¢
naktadéw na badania naukowe sie nie pojawiajg. Przykta-
dowo, metaanalizy ekonometryczne wskazujg, ze w Unii
Europejskiej zwiekszenie wydatkdbw na B+R (wyrazonych
udziatem w PKB) 0 0,1 p.p. odpowiada za dodatkowy wzrost
PKB o ok. 0,8 p.p.

Trudno jest dokfadnie okresli¢, jak ksztattujg sie tego
typu relacje w naszym kraju, szczegélnie gdy chcemy zbadaé
agregat B+R. W jego skfad wchodzg badania podstawowe, sto-
sowane oraz projekty wdrozeniowe, a takze nakfady publiczne
i prywatne w szkolnictwie wyzszym, instytutach, przedsie-
biorstwach oraz innych jednostkach gospodarki i administraciji.
Efektywnos$¢ naktadéw moze réznic sig w zaleznosci od ele-
mentu klasyfikacji, a jej oszacowanie czesto wymaga rozwia-
zania specyficznych probleméw metodologicznych.

| tak, na przykfad, w odniesieniu do badan podstawowych
w ogole nie przewiduje sie mierzenia efektywnosci poszczegol-
nych projektéw badawczych. Nie zwalnia to jednak decydentow
z oceny stosunku planowanych wydatkéw do wartosci naukowej
spodziewanych wynikéw. Chyba nie jest z tym najlepiej, skoro
Najwyzsza Izba Kontroli w swoim raporcie zwracata uwage
na brak wypracowanej metodologii oceny wptywu badan pod-
stawowych na rozwdj nauki. [https://politykazdrowotna.com/
artykul/miliardy-na-badania-ale-nie-znamy-ich-wplywu-na-
rozwoj-nauki-n828604 (14.02.25)]. Natomiast w odniesieniu
do badan stosowanych, a w jeszcze wigkszym stopniu — pro-
jektow wdrozeniowych, nalezy oczekiwac¢ petnej analizy ich
ekonomicznej efektywnosci zarébwno na etapie planowania
badan, jak i po zakonczeniu projektu. Nie obejdzie sie przy
tym bez szacowania ryzyka niepowodzenia w poszukiwaniu
i/lub realizacji oczekiwanego efektu danego projektu. Ryzyko
to jest wysokie w przypadku badan eksploracyjnych, a sto-
sunkowo mate w przypadku dobrze przemyslanych projektow
wdrozeniowych oraz badan zmierzajgcych do opisu i diagno-
zowania rzeczywistosci.

Ze wzgledu na znaczne zréznicowanie poziomu ryzyka
w poszczegolnych rodzajach projektéw pojawia sie pyta-
nie, kto powinien ponosi¢ to ryzyko i odpowiedzialno$¢ za
racjonalne wykorzystanie naktadow na badania naukowe.
Ekonomika nauki powinna zatem zajmowac sie réwniez pro-
blematykg organizacji finansowania badan naukowych. W
dyskusjach dotyczgcych tych rozwigzan nie mozna poming¢
kwestii uzytecznosci wynikéw badan. W przypadku projek-
téw wdrozeniowych sprawa jest stosunkowo prosta — uzy-
teczno$¢ ocenia potencjalny beneficjent wdrozenia, szacu-
jac optacalnos¢ finansowania prac projektowych. Natomiast
w przypadku badan podstawowych i stosowanych problem
jest bardziej skomplikowany z uwagi na podwdjne ryzyko:
najpierw badawcze (ryzyko nieosiggniecia zaktadanego

efektu badan), a nastepnie — handlowe (ewentualna ochrona
wiasnosci intelektualnej, komercjalizacja odkrycia nauko-
wego itp.). Koszty, ryzyko i efekty winny wigc by¢ dzielone
miedzy wszystkich uczestnikéw procesu badawczego: ba-
daczy, zatrudniajgce ich instytucje, instytucje finansujgce
badania, uzytkownikéow (beneficjentow wynikéw prac ba-
dawczych).

Obecny system finansowania nauki w naszym kraju
opiera sie gtdbwnie na konkursach organizowanych przez
NCN i NCBR. W kontekscie uzytecznosci badan stosowa-
nych warto rozwazy¢, dlaczego to eksperci z Srodowiska
naukowego, a nie potencjalni uzytkownicy wynikéw prac
badawczych, decydujg o wyborze tematéw oraz wielkosci
przyznawanych srodkéw finansowych? Jest to szczegdlnie
istotne w przypadku badan finansowanych przez NCBR.
Dlaczego — analogicznie do projektdéw zamawianych przez
przedsigbiorstwa — wybdr, finansowanie i zamawianie te-
matéw badawczych nie sg bezposrednio przypisane do
potencjalnych uzytkownikéw i beneficjentéw tych badan,
reprezentowanych przez odpowiednie dziaty administracji
rzadowej? Dodajmy, ze chodzi o profesjonalng admiracje,
uwolniong od naciskéw politykéw, majgcych sktonnos$¢ do
traktowania funduszéw badawczo-rozwojowych jako dodat-
kowej kasy partyjnej. Obecny system ich rozdziatu krytykuje
m.in. profesor Andrzej Biatas (PAUza 677).

W odniesieniu do badan podstawowych przedmiotem
dyskusji moze by¢ obecny stopien centralizacji decyzji. NCN
rozpisuje konkursy i zatwierdza projekty badan zgtaszane
przez potencjalnych wykonawcoéw (botfom up), finansujac je
na podstawie ,obietnicy” osiggniecia okreslonego celu ba-
dawczego. Réwnoczes$nie podstawowe jednostki naukowe,
realizujgc granty zdobyte przez swoich pracownikéw, majg
ograniczone mozliwosci ksztattowania wtasnej dtugofalowej
polityki naukowej. Mozna zastanowi¢ sie, czy polityka na-
ukowa w zakresie badan podstawowych nie powinna byc¢
prowadzona na dwoch poziomach. Jednostki badawcze mo-
gtyby dysponowac kapitatem obrotowym przeznaczonym na
badania podstawowe, z ktérego finansujg wtasne projekty
badawcze, a ich wyniki w formie raportéw, publikaciji itp.
przedktadajg Narodowemu Centrum Nauki. NCN ptacitoby
za wyniki prac przedstawione do oceny, zamiast za pro-
jekty, ktérych rezultaty sg oceniane dopiero przy konco-
wym rozliczeniu. W takim przypadku podstawowe jednostki
badawcze bylyby odpowiedzialne za prowadzenie swojej
polityki naukowej, podczas gdy NCN, reprezentujgc cate
spoteczenstwo, a w szczegodlnosci srodowisko naukowe
jako beneficjenta wynikéw badan podstawowych, zajmowa-
toby sie optymalnym wykorzystaniem przeznaczonych na
ten cel srodkéw budzetowych. Finansowanie ,ex post” nie
wykluczatoby mozliwosci rozdysponowywania czesci funduszu
badan podstawowych w dotychczasowym trybie, gdyby ist-
niaty wazne ku temu powody.

Podniesione powyzej przyktadowe kwestie dyskusyjne
i pomysty nie pretendujg do rangi gotowych propozyciji roz-
wigzan. Nalezy je traktowac raczej jako apel pro domo sua
w celu zwrdcenia uwagi na koniecznos$¢ gtebszego zaintere-
sowania sie ekonomikg nauki, a wtasciwie zbudowania jej od
podstaw jako subdyscypliny na styku nauk ekonomicznych
i nauk o zarzagdzaniu. Analogicznie do innych ekonomik,
ekonomika nauki powinna stanowi¢ zaréwno obszar badan
naukowych, jak i przedmiot nauczania, w szczegolnosci
w szkotach doktorskich, a by¢ moze takze jako specjalizacja
na studiach magisterskich.

ROMAN NIESTROJ
Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie (emeritus)
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Spektrum pici czlowieka a nauka i edukacja

Znowu zabieram gtos w sprawie pici cztowieka nie po
to, by wpisac¢ sie w ,wojne o ptec”’, lecz by uczestniczy¢
w konstruktywnej debacie na temat probleméw dzielgcych
(nie tylko) nasze spoteczenstwo. Jestem przekonana, ze li-
nia podziatu nie pokrywa sie tu z przynaleznoscig partyjng
czy religijna, lecz wynika z tego, czy dany cztowiek juz ma
wsrod swoich bliskich osobe z grupy niebinarnych, czy do-
piero zycie skonfrontuje go z takg sytuacja i wéwczas albo
zmieni zdanie, albo potrafi skutecznie wyprzeé¢ ten fakt ze
$wiadomosci, ranigc tym swych bliskich. Zyjg wsrdd nas nie
tylko ptodni heteroseksualni mezczyzni .z Marsa’, silni i o smy-
katce technicznej, z chromosomami ptciowymi XY, oraz
ptodne heteroseksualne kobiety ,z Wenus”, ulegte i opiekuncze,
o chromosomach XX. W naszym gatunku réwniez byli, sa
i beda ludzie niewpisujacy sie w stereotypowo rozumiang
‘meskos¢’ i 'kobieco$¢’ ani pod wzgledem biologicznym, ani
psychicznym. W niektérych kulturach odmiennos$¢ fizyczna
lub mentalna byta i jest postrzegana pozytywnie, lecz w naszej
strefie kulturowej... nieheteroseksualnosci juz sie nie penali-
zuje ani (przynajmniej formalnie) nie prébuje sie leczy¢.

Najwiekszym odkryciem w zakresie wiedzy o ptciowosci
cztowieka byto ustalenie zwigzku urodzenia dziecka z tym,
co miato miejsce przed dziewiecioma miesigcami. Kolejny
krok milowy dokonat sie po skonstruowaniu mikroskopu, gdy
atrakcyjnym obiektem badawczym staty sie ludzkie plemniki
(zdarzyto sie nawet dostrzezenie w gtéwce plemnika zminia-
turyzowanego cztowieczka, ktéry wprowadzony do organi-
zmu matki miat sie stopniowo powiekszac, co redukowato
kobiete do roli inkubatora). Dopiero w dwudziestym wieku
uznano, ze istotg rozmnazania ptciowego jest zaptodnienie
matczynej gamety (oocytu) przez gamete ojcowska (ruchliwy
plemnik), co powigzano z dwoma typami chromosoméw
ptciowych: XY u mezczyzn, a XX u kobiet. Nic wiec dziw-
nego, ze w ubiegtym wieku binarno$¢ gamet i chromosomow
uznano za biologiczne podioze binarnosci ptci cztowieka.
Taka wtasnie wiedza trafita do podrecznikéw szkolnych i pozo-
staje (nienaruszona) w umystach wielu z nas, réwniez u czesci
biologow.

Ale nauka postepuje naprzod. Biomedycy juz nie uwa-
zaja, ze o pfci decyduje wielkosc¢ i ksztatt gamet i chromo-
somow, lecz zawarte w nich geny zlokalizowane w niciach
DNA, ktore tylko przejSciowo sg kompaktowo upakowanez
biatkiem i przyjmujg posta¢ chromosomoéw, widocznych juz
w konwencjonalnym mikroskopie swietinym na okreslonych
etapach podziatow komorek. W niedzielgcych sie komor-
kach pracujg tylko te fragmenty rozwinigtych nici DNA, ktére
zawierajg geny kodujgce informacje genetyczng o biatkach
potrzebnych wtasgnie na tym konkretnym etapie, a potem ule-
gajg one wyciszeniu, a wtgczone zostang inne geny, kodu-
jace potrzebne wowczas biatka. Duza cze$¢ naszego DNA
zajmuje sie wiasnie kontrolowaniem aktywnosci genow.

Juz pod koniec ubiegtego wieku okazato sie, ze za
‘meskos¢’ odpowiedzialny jest gtownie gen SRY (oznaczany
w dalszym tekscie przez *), zlokalizowany w DNA krétkiego

ramienia chromosomu Y* (o czym informacja pojawita sie
juz nieSmiato we wspoétczesnych podrecznikach biologii).
Od dawna wiadomo, ze na jednym z etapéw mejozy (to
zmora licealistow...) wystepuje zjawisko crossing over, po-
legajgce na wymianie fragmentéw przylegajgcych do siebie
par chromosomow, w zwigzku z czym u stereotypowego mez-
czyzny XY*moga powstac nie dwa typy gamet (X i Y*), lecz
az cztery: X, X*, Y, Y* ktdére dojrzejg w cztery rézne plemniki.
Z oocytu X zaptodnionego plemnikiem X rozwinie sie ko-
bieta XX, a po zaptodnieniu plemnikiem Y* — stereotypowy
mezczyzna XY*. Ale kto wyros$nie po zaptodnieniu oocytu
X plemnikiem X*? Osoba XX* — co przed laty wykryto
u niektérych sportsmenek — wiec tacy ludzie sg wsréd nas!
A po zaptodnieniu oocytu X przez plemnik Y bez genu SRY
wyrosnie osoba XY bez SRY - réwniez tacy ludzie (w tym
sportowcy) byli i sg wsréd nas! Czyzby dzieci z chromoso-
mami XX* i XY wyrastaty na osoby transpiciowe? A moze
interseksualne? Sa wsrdd nas takze osoby mozaikowe XX/XY!
Nie spieszmy sie jednak z wnioskami, gdyz wiadomo, ze za
(prawie) kazdg ceche odpowiada wiele réznych gendw, ktére
moga sie wspierac lub antagonizowaé, zlokalizowanych na
chromosomach ptciowych oraz na dwudziestu dwéch parach
autosomoéw. Jak dotgd, najwazniejszy wydaje sie gen SOX9,
zlokalizowany w chromosomie 17. Jego aktywacja przez gen
SRY uruchamia formowanie sie meskich jader, a w nich pro-
dukcje testosteronu sterujgcego budowag meskich genitaliow
i maskulinizacjg sylwetki oraz — po zwigzaniu odpowiednich
receptorow w rozwijajgcych sie osrodkach moézgowych —
formowaniem tozsamosci i orientacji ptciowej. Stopniowo
odkrywa sie coraz to nowe geny wspierajgce Sciezke pro-
wadzgcg do rozwoju jajnikdw, a utrudniajgce sciezke SRY-
-SOX9, i vice versa. Zatem binarnos$¢ pici wcale nie jest
tatwa do osiaggniecia, gdyz wymaga precyzyjnej synchroni-
zacji wtagczania i wytgczania odpowiednich genéw w odpo-
wiedniej kolejnosci.

lle jest wérdd nas oséb niebinarnych? Na pewno wiecej,
niz zarejestrowano podczas inwazyjnych interwencji medycz-
nych lub drogg ankietowania pod kgtem tozsamosci i orientac;ji
seksualnej, ale ciggle ulepszane techniki ultrasonografii,
tomografii komputerowej i analizy DNA pozwolg, z udziatem
sztucznej inteligencji, odpowiada¢ na to pytanie coraz pre-
cyzyjniej. Liczba osob niebinarnych bedzie wzrasta¢ w miare
obnizania sie jakosci gamet; juz odnotowuje sie dramatyczny
spadek ilosci i jakosci plemnikow oraz przedwczesne wy-
czerpywanie sie puli oocytow, co jest skutkiem zmian klima-
tycznych oraz skazen srodowiska uszkadzajgcych DNA, do
czego walnie przyczynia sie nasz gatunek.

Nauka rozwija sie bardzo szybko. Czy w réwnie szybkim
tempie informacje te powinny trafia¢ do programéw szkol-
nych? Tak, ale na pewno nie do wkucia szczegétéw kolej-
nych procesoéw, lecz w takim tylko zakresie, ktéry — w trakcie
dyskusji — przekona uczniow, ze wszyscy ludzie sg godni
szacunku i muszg mie¢ w spoteczenstwie rowne obowigzki
i takie same prawa.

BARBARA PLYTYCZ
uJ

PLATFORMA WYMIANY NAUKOWEJ PAU
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Elon Musk i demokracja
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Profesor Krzysztof J. Cios swoj artykut Elon Musk jest
obroncg, a nie zagrozeniem demokracji (PAUza 723) rozpo-
czyna stwierdzeniem, ze walka wyborcza, takze w ustroju
demokratycznym, zawsze wigze sie z ogromnymi pieniedzmi
wydawanymi na kampanie, wspierang przez bogatych. Im
wieksza kasa, tym wiekszy sukces wyborczy. Po prostu tak
jest. Te darowizny podlegajg jednak regulacjom prawnym,
ktére, jak rozumiem, autor uwaza za ztamane, gdy jak pisze:
.-..jedna partia stara sie zlikwidowac¢ inng partie przez ode-
branie jej subwencji”. Jesli mamy na mysli t¢ sama skrzyw-
dzong partie, to trzeba doda¢, ze odebranie subwencji nie
wigzato sie z jej programem politycznym, lecz po prostu z sie-
ganiem do panstwowych (spotecznych) pieniedzy dla wspie-
rania kampanii wyborczej, co wykazata Panstwowa Komisja
Wyborcza, a co jest niezgodne z obowigzujgcym w Polsce pra-
wem. By¢ moze profesor Cios nie uwaza tego za tamanie
demokracji, skoro Elon Musk hojnie wspierat kampanie wy-
borczg Donalda Trumpa, ktory przywtaszczat sobie panstwowe
(spoteczne) pienigdze przez oszustwa podatkowe. Wykazat
to przewdd sgadowy. Nie jestem przekonany, ze to Swiadczy
o Elonie Musku jako obroncy demokraciji.

Nie bardzo moge tez zaakceptowac sposob, w jaki pro-
fesor Cios rozumie cenzure. Wszyscy, ktdrzy mieli do czy-
nienia ze znanym urzedem przy ulicy Mysiej w Warszawie,
wiedzg, ze cenzura polega na odbieraniu przez wtadze pan-
stwowe gtosu podmiotom reprezentujgcym inne stanowisko

niz one. Pamietam artykuty prasowe nackane interwencjami
cenzury usuwajgcymi fragmenty tekstu lub w ogoéle artykuty
nie byty dopuszczane do druku.

Prywatni wydawcy majg prawo do promowania wita-
snych pogladow i preferencji politycznych. Niedopuszczalne
jest wszak szerzenie ktamstw i pomoéwien, ale to reguluje sys-
tem prawny. To, ze ,Bezos zmienit profil The Washington Post
z lewicowego na bezstronny”, jest zmiang opcji, a nie zlikwi-
dowaniem cenzury. Natomiast bezstronne powinny by¢ media
utrzymywane z panstwowych pieniedzy, a z tym rzgdzacy
majg czesto ktopot, chociaz obiektywnos¢ stale deklaruja.
Przeciez przekonywano nas, ze nie byto bardziej bezstronne;j
telewizji niz TVP za czasow PiS-u.

Na koniec profesor Cios z uznaniem pisze o usuwaniu
przez Elona Muska z pracy ogromnej liczby oséb zatrudnio-
nych w instytucjach federalnych w celu zmniejszenia wydatkow
budzetowych. Nie jest przy tym jasne, czy jego prawne umo-
cowanie w strukturze wtadzy pozwala mu na takie dziatania.
Przerost biurokracji stanowi problem wielu panstw, ale nie jest
ona symptomem braku demokraciji, tylko ztego zarzgdzania
panstwem.

Niewatpliwie trafnie pisze profesor Cios o Elonie Musku
jako ,technologicznym geniuszu stulecia”, ktory rozwinagt prze-
myst samochodoéw elektrycznych czy rakiet wielokrotnego
uzytku. Mozna dodaé, ze jest tez geniuszem finansowym.
Trudno sie w nim jednak dopatrzy¢ obroncy demokraciji.

ANDRZEJ PASZEWSKI
Instytut Biochemii i Biofizyki PAN (emeritus)

Wydawnictwo PAU poleca...

Marzena Wozny

Marzena WozZny

ARCHEOLOGIA
KRAKOWSKA
W LATACH

Krakéw 2025

Archeologia krakowska w latach 1815-1918

Polska Akademia Umiejetnosci, Muzeum Archeologiczne w Krakowie

Cho¢ poczatki archeologii siegaja przetomu XVIII i XIX wieku, to dyscyplina na-

1815-1918

ukowa, jaka dzi$ znamy, jest sporo mlodsza - powstala w drugiej potowie XIX wieku.
Ten wtasnie okres narodzin i poczatkéw przedstawia w swojej ksiazce Marzena Wozny.
Jej opowiesé, podzielona chronologicznie na pie¢ rozdziatow, uktada sie w trzy
gléwne osie tematyczne: instytucje, badania naukowe i terenowe, konserwatorstwo.
Geograficznie obejmuje przede wszystkim Krakow, gdzie dzialaly Towarzystwo
Naukowe Krakowskie, Akademia Umiejetnosci i Uniwersytet Jagielloriski; obszar obu
Galicji (Wschodniej i Zachodniej) w ramach monarchii Habsburgéw; ale takze Kro-
lestwa Polskiego, Wielkopolski i Litwy, gdzie badania prowadzili zaré6wno badacze
zwigzani z krakowskimi instytucjami, jak i amatorzy z nimi wspétpracujacy.
Podstawa do napisania ksigzki byly kwerendy zasob6éw archiwalnych, ktére szcze-
sliwie przetrwaly obydwie wojny i zachowaty sie prawie w komplecie. Na tej podstawie
Autorka snuje opowieéc¢ o ideach pojawiajacych sie stopniowo w §wiadomoéci spotecznej,
znajdujacych z czasem swoja forme instytucjonalng; o instytucjach, ktére rodzg sie, doj-
rzewaja, przezywajq lata swojej $wietnosci; i przede wszystkim o tworzacych je ludziach.
Tekst uzupelniaja 154 ilustracje, czes¢ z nich nie byla dotad publikowana.

Marzena Wozny opowiada o swojej ksiazce na YouTube - link
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