O grantach ‘melancholijnie’
- idea a rzeczywistos¢

Wspotczesnosé obecnych badaczy to przede wszystkim granty,
umozliwiajgce podejmowanie ambitnych, nowatorskich projektow.
Przygotowanie wnioskéw stanowi niekiedy Iwig cze$¢ naktadu pracy
lideréw badan.

Profesor Andrzej Kajetan Wréblewski zwrécit PAUzie uwage na
ciekawa publikacje, ktorej autorzy opisali wyniki gigantycznej analizy
90 tysiecy grantéw w zakresie ‘biomedical science’, a konkretnie
dokonali zestawienia ich planéw z wykonaniem przedstawionym
w 1,2 milionie publikacji. Wynik jest wstrzgsajacy, bo okazuje sig, ze
w wigkszosci przypadkéw (70%) wynikami sg ‘unexpected results’.
Czyli, méwiagc inaczej, plan sobie, a wykonane badania sobie. Praca
badawcza nie polega na ‘wykonaniu planu’, co skadingd doskonale
wiemy. Zatem po co ten plan i wysitek wtozony w jego opracowanie?
Pytanie jak najbardziej zasadne, prawda? | tak stawia je profesor
Wréblewski. Twierdze, ze ma racje, jak zwykle.

Jesli pomysle¢ o genezie systemow grantowych, to nieuchronnie
nasuwa sie opinia, ze jej zrédtem jest zwyczajnie biurokracja. Mamy
wniosek, rozwiniete uzasadnienie i plan wykonawczy, wszystko pod-
dane ocenie i, w przypadku przyznania funduszy, ‘wykonujemy plan’.
Rzeczywistosé, jak widaé, burzy ten biurokratyczny schemat!

W procesie oceny wnioskéw grantowych bardzo waznym ele-
mentem jest oczywiscie ocena wnioskodawcy. Mozna postawic pytanie,
czy to nie powinno wystarczy¢? Czy zamiast inwestowaé w system
biurokratyczny, nie nalezatoby inwestowaé w aktywnego i twérczego
uczonego? To bardzo pociggajgca koncepcja, prawda?

Jezeli poszlibysmy tg droga, to biurokracja naturalnie si¢ nie
podda i kaze nam zrobi¢ co$ w rodzaju kategoryzacji profesoréw, jak

to sie czyni w niektorych krajach, by wiedzie¢, komu przyzna¢ grant,
a komu raczej nie. Pewnie warto bytoby zapytaé, jak takie systemy tam
funkcjonujg. Natomiast przyznanie grantéw miodym uczonym trzeba
by scedowaé na instytucje, w ktérych pracujg, bowiem tam wiedzg,
komu warto powierzy¢ fundusze na badania.

W kolezenskich dyskusjach na temat procedur grantowych nie-
rzadko pojawiajg sie obawy zwigzane z systemem recenzyjnym. Nie-
ktérzy méwig wprost, ze wysytanie naszych wnioskéw do recenzji
za granice jest oddawaniem tworczych koncepcji naszych kolegéw
zagranicznej konkurencji. | to catkiem gratis. Problem ma takze wy-
miar krajowy, bo lokalna konkurencja nie $pi, prawda? Kazdy z nas
ma z tym jakies wtasne doswiadczenia, ktorych nie chciatbym teraz
rozwija¢. Wystarczy powiedziec¢, ze jest to pewien problem wart roz-
wazenia. Bo samo zdefiniowanie naukowego problemu zastugujgcego
na zbadanie to chyba najwazniejsza cze$¢ naszej dziatalnosci? Moze
warto ten element zachowaé¢ w dyskrecji i ujawnia¢ po badaniach,
a nie przed nimi? | wprowadzi¢ system oceny grantéw po ich realizacji.
Dawno temu planowano oceny wynikoéw badan grantowych, chyba
jeszcze w Komitecie Badan Naukowych, ale skoiczyto sie na niczym.
A sprawa jest godna uwagi.

Ocena wnioskéw grantowych w Kraju, gdy zaledwie co dziesigty
uzyska dofinansowanie, to problem szczegélny. Recenzenci majg za
zadanie uzasadni¢ wyeliminowanie tych 90%! Tym motywuje rozmaite
symptomy dewiacyjne, jak np. ocena kolejno$ci wspotautoréw w publi-
kacjach, czy podobnej wagi ‘argumenty’. Ale tego teraz nie rozwijam,
jesli zmienimy system na wspieranie uczonych, a nie sktadanych pla-
now, to problem sie rozwigze per se.

JANUSZ LIPKOWSKI

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie
(emeritus)

Sztuka narodowa

PAWEL TARANCZEWSKI

Definiowanie sztuki narodowej jest trudne, nawet niemozliwe,
mimo to Wiadcy nasi (nie wszyscy) mile sztuke narodowa widza,
jej oczekuja. Jednak proby tworzenia narodowej sztuki kryja pu-
tapki, ktore wyczuwali Marcel Proust, J6zef Czapski i Stanistaw
Wyspianski.

Starajac sie zglebi¢ to zagadnienie, postuzmy sie cytatami
z wymienionych twoércow.

Marcel Proust zauwaza: ,[...] w odczytaniu [znakéw wewnetrznej
ksiegi] nikt nie mégt mnie wspomoc zadng regutg (tu warto wspomnieé
Kanta'), gdyz lektura ta polegata na akcie twérczym, gdzie nikt nie
zdota nas zastgpi¢ ani nawet wspoétpracowac z nami. lluz przez to od-

wraca sie od pisania! llez podejmujemy innych zadan, aby go unik-
naé! Nie byto takiego wypadku — sprawa Dreyfusa? czy wojna — ktéry
nie dostarczytby pisarzom rozmaitych wymoéwek od rozszyfrowania tej
wiasnie ksiegi; chcieli zapewni¢ tryumf Prawu, odbudowac jednosé
duchowa narodu, nie mieli czasu myslec¢ o literaturze. Ale byty to tylko
wymowki, gdyz nie mieli — albo juz nie mieli — geniuszu, to znaczy in-
stynktu. Gdyz instynkt wskazuje nam obowiazki, inteligencja zas
dostarcza pretekstéw, by uchyli¢ sie od nich”3.

,Pojatem, ze nie mam co sie zaprzataé rozmaitymi teoriami li-
terackimi [...] zmierzajacymi ku temu, by <<artysta opuscit swoja
wieze z kosci stoniowej>>, by zaniechano tematéw btahych i sen-
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P> tymentalnych, traktowano za$ o wielkich ruchach robotniczych,

a w braku ttuméw, aby nie malowano juz przynajmniej nic wartych
prézniakéw”4.

sldea sztuki popularnej jako sztuki patriotycznej, jesli nawet
nie byla niebezpieczna, wydawata mi si¢ $mieszna. [...] Juz na
poczatku wojny pan Barres® powiedziat, iz artysta (w guscie Tycjana)
winien nade wszystko stuzy¢ chwale swojej ojczyzny. Lecz moze jej stu-
zy¢ jedynie jako artysta, czyli pod warunkiem, by, studiujac zasady, do-
konujac doswiadczen i odkry¢ nie mniej subtelnych niz zasady, doswiad-
czenia i odkrycia naukowe, nie myslat o niczym innym — nawet
o ojczyznie — oprocz prawdy, ktérag ma przed soba. Nie na-
Sladujmy uczestnikow wielkiej rewolucji, ktérzy w <<poczuciu oby-
watelskim>> gardzili, jesli ich nie niszczyli, dzietami Watteau i La
Toura, malarzy, co bardziej rozstawili Francje nizli wszyscy malarze
rewolucyjni”®.

»Najlepszy wiec, najinteligentniejszy i najbardziej bezinte-
resowny odtam mtodziezy jgt smakowa¢ juz tylko w dzietach wyso-
kiej doniostosci moralnej [u nas sztuka moralnego niepokoju — PT],
socjologicznej, a nawet religijnej. Mtodziez ta wyobrazita sobie, ze
wspomniana doniosto$¢ stanowi kryterium dzieta — powtarzajac
tym samym btad Davidéw, Chenevarddéw, Brunetiére’ow etc.””.

Tyle Proust, z kolei Jozef Czapski uwaza, ze ,Tak tatwo po-
wtarzane stowa <<sztuka narodowa>> w rzeczywistosci sg z niesty-
chang dowolnoscig fatszowane i naginane przez ludzi patrzagcych na
sztuke wytgcznie pod katem narodowym czy nawet rasowym — Stasiak®
twierdzi, ze Niemcy za czaséw Wita Stwosza byly jedynie <<za-
chodnig prowincjg sztuki krakowskiej>>; Niemiec Haupt® utrzymuje,
ze Stowianszczyzna jest w ogéle niezdolna do jakiejkolwiek sztuki,
a Francuz Male ' pisze dzieto, w ktérym dowodzi, ze Niemcy moga
jedynie nasladowac, nic za$ samodzielnego w sztuce nie stworzyli”'.

Podkreslenia oraz wybor cytatow Pawet Taranczewski (PT).

,Nawotywanie u nas do zachowania <<w zupetnej czystos$ci
rasowych waloréw naszej sztuki>> to zgdanie, bysmy czerpali na-
tchnienie jedynie ze zrédet etnicznie polskich — nie jest ani nowe,
ani oryginalne. Szereg uczonych przed wojng (pierwsza $wiatowq)
robito to samo w Niemczech i nie wyszto to na dobre sztuce nie-
mieckiej”2.

W eseju Wptywy i sztuka narodowa cytuje Czapski fragment
tekstu autora Poszukiwania — we wtasnym ttumaczeniu: ,Barrés ma-
wial, ze artysta (taki np. jak Tycjan) powinien przede wszystkim stuzy¢
chwale swojej Ojczyzny. Ale moze on jej stuzyé¢, tylko bedac arty-
sta, to znaczy pod warunkiem, ze w chwili, kiedy bada prawa sztuki,
kiedy tworzy swoje doswiadczenia i odkrycia réwnie subtelne [déli-
cates] jak odkrycia w nauce, ze w tych chwilach nie myli o niczym
innym, nawet o Ojczyznie, a tylko o prawdzie, wobec ktorej stoi”*:.

O sztuce narodowej pisat takze Stanistaw Wyspianski, wy-
starczy zacytowac stowa Konrada z Wyzwolenia, ktére takze Czapski
przytacza: ,A co mi wstretne i nieznosne, to jest to robienie Pol-
ski na kazdym kroku i codziennie. [...] Bo to tak wyglada, jakby
Polski nie byto, Polakéw nie byto... Jakby ziemi nawet nie byto polskiej
i tylko trzeba byto wszystko pokazywac, bo wszystkiego zostato na
okaz, po trochu; pokazywac, jakby srebra stotowe w zastawie; po-
kazywa¢, jakby kartki i karteczki zastawnicze — i kry¢ sie, i udawac,
i udawac. [...] Po co, na co? Bez tych manifestacji wszystko jest:
i ziemia, i kraj, i ojczyzna, i ludzie”™.

Powyzsze uwagi odsytajg do rozumienia patriotyzmu, o ktérym
trafnie pisat Wiadystaw Strézewski'®. Jego stowa wigzg sie z abso-
lutyzowaniem sztuki narodowej: ,Najwiekszg tragedig patrioty jest
odwrdcenie sie narodu od ideatéw, ktore sg dobre same przez sie [od
sztuki wartosciowej samej przez sie — PT], do celéw [do sztuki — PT],
ktére zostaty zabsolutyzowane dlatego, ze sg narodowe” 6.

PAWEt. TARANCZEWSKI

Akademia Sztuk Pieknych
emeryt

' Poniewaz talent przyrodzony musi ustanawia¢ prawidta dla sztuki (jako sztuki pieknej), [powstaje pytanie], jakiego rodzaju jest to prawidto?

Nie moze ono by¢ ujete w zadng formute, by stuzy¢ za przepis, gdyz znaczytoby to, ze sgd o pieknie daje sie zdeterminowac¢ na podstawie
poje¢. Prawidto to musi zosta¢ wyabstrahowane z tego, co zostato wykonane, tzn. z wytworu, podtug ktérego inni majg prébowac¢ swego
wiasnego talentu, by wzig¢ go sobie za wzér, ale nie do nasladowania, lecz do kontynuowania” [w:] Immanuel Kant, Krytyka wtadzy sa-
dzenia, przetozyt, przedmowg i przypisami opatrzyt Jerzy Gatecki, ttumaczenie przejrzat Adam Landman, PWN, Warszawa 1964, s. 235.

Sprawa Dreyfusa, afera Dreyfusa (fr. Laffaire Dreyfus) — polityczny skandal we Francji pod koniec XIX wieku, ktory stat sie przyczyng
kryzysu politycznego i spotecznego, pociggajgc za sobg powazne zmiany w zyciu kraju. Jego zarzewiem byto niestuszne skazanie kapi-
tana artylerii Alfreda Dreyfusa za szpiegostwo na rzecz Niemiec, na podstawie sfatszowanych dowodéw. [...] W sierpniu 1898 francuski
minister wojny Cavaignac ustalit, ze dowody zostaty spreparowane przez kapitana Henry’ego. Kapitan wywiadu popetnit samobojstwo,
a we wrzesniu tego roku mjr Esterhazy przyznat sie do winy. (Wikipedia)

Marcel Proust, Czas odnaleziony, przetozyt Julian Rogozinski, Porozumienie Wydawcow, Warszawa 2001, s. 253.
Ibidem, s. 256.

Maurice Barrés (ur. 19 sierpnia 1862 w Charmes-sur-Moselle w Lotaryngii, zm. 4 grudnia 1923 w Neuilly-sur-Seine[1]) — francuski powie-
Sciopisarz, eseista, polityk i teoretyk nacjonalizmu (Wikipedia)

Ibidem.
Ibidem, s. 271 (u nas btad grupy ,Wprost” i sztuki moralnego niepokoju — PT).

Ludwik Jozef Stasiak (ur. 13 sierpnia 1858 w Bochni, zm. 3 grudnia 1924 tamze) — polski malarz, rysownik, pisarz, dziennikarz, publicysta,
historyk sztuki i wydawca. (Wikipedia).

Zapewne Joachim (Thomas) Leopold Haupt. (1797-1883). Zastuzony niemiecki badacz kultury tuzyckiej, ludoznawca, historyk regionalny,
teolog

Male Emile, ur. 2 VI 1862, Commentry (dep. Allier), zm. 6 X 1954, opactwo Chalis (dep. Oise), fr. historyk sztuki; wybitny znawca ikonografii
chrzesc.; od 1912 profesor Sorbony; od 1927 czt. Akad. fr., od 1925 czt. PAU; Lart religieux de la fin du Moyen Age en France (1908), Lart
religieux du XlI siecle en France (1922), Arts et artistes du Moyen Age (1927), Lart religieux apres le Condile de Trente (1932).

Jézef Czapski, Wptywy i sztuka narodowa, [w:] Patrzac, Znak, Krakéw 2016, s. 48.

Ibidem, s. 51.

Ibidem, s. 48.

Ibidem, s. 54. Zob. w Internecie: Wyzwolenie.pdf, s. 55.

Wiadystaw Strézewski, O pojeciu patriotyzmu, [w:] Istnienie i warto$¢, Znak, Krakéow 1981, s. 290.
Ibidem, s. 297.

PLATFORMA WYMIANY NAUKOWEJ PAU
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NieSmiertelni nadchodza.
Jak miliarderzy prébuja przechytrzy¢ Smierc

Bryan Johnson, amerykanski miliarder i przedsie-
biorca technologiczny, znany jest dzi§ nie tyle z wcze-
Sniejszych sukcesow biznesowych, ile z radykalnego
podejscia do wtasnego ciata. tyka sto tabletek dziennie,
nigdy nie je po godzinie 11 rano, obsesyjnie Sledzi dzie-
sigtki parametréw biologicznych. Jego celem nie jest je-
dynie przedtuzenie zycia. To catkowite pokonanie $mierci.

Cho¢ brzmi to jak manifest ekscentryka, Johnson
nie jest odosobniony. Nalezy do rosngcego ruchu z po-
granicza biotechnologii i filozofii ,human enhancement”,
ktéry traktuje ludzkie ciato jak platforme mozliwg do
zaktualizowania. Wspierajg go m.in. Peter Thiel i Elon
Musk, badajacy takie technologie, jak nootropy, inter-
fejsy moézg-komputer i inzynierie genetyczng. Niektére
z metod sg juz dostepne. Metformina — popularny lek
przeciwcukrzycowy — moze wydtuza¢ zycie (na razie
u myszy), a NAD+ promowany jest jako $rodek wspiera-
jacy metabolizm komorkowy.

Biohakerzy eksperymentujg z testosteronem, Rita-
linem czy suplementami sprzedawanymi w globalnym
przemysle wartym setki miliardéw dolaréw. W bardziej ra-
dykalnych przypadkach, jak w specjalnej strefie Prospera
w Hondurasie, podejmowane sg préby terapii genowych
zwiekszajgcych produkcje folistatyny czy wydtuzajgcych
telomery.

Jeszcze dalej idg interfejsy BCl — urzadzenia ta-
czgce mozg z chipami komputerowymi. Choé dzi$ sg
testowane gtéwnie u pacjentéw z niepetnosprawnosciami,
ich potencjat siega znacznie dalej. Wedtug Muska tylko
cztowiek zintegrowany ze sztuczng inteligencjg ma szan-
se przetrwa¢ w Swiecie maszyn.

Ten ruch budzi jednak uzasadnione kontrowersje.
Z jednej strony — czes$¢ jego propozycji to realne innowacje,
z drugiej — wiele to pseudonaukowe iluzje lub niebez-
pieczne eksperymenty. Problemy sg dwa: z jednej strony
brak regulacji, z drugiej — brak powaznych inwestycji
w legalne, rygorystyczne badania. Starzenie sie nie jest
dzi$ oficjalnie uznawane za chorobe, co blokuje rozwoj
terapii ,przeciwstarzeniowych”.

A jednak potencjat innowacyjny w tym zakresie jest
ogromny.

Wedtug niektorych analiz, lek spowalniajacy sta-
rzenie sie o zaledwie rok w skali populacji USA miatby
warto$¢ ekonomiczng rzedu 40 miliardéw dolaréw. Aby
jednak to osiggnac, rzagdy muszg juz teraz zaktualizowaé
definicje zdrowia i zaczg¢ traktowac poprawe kondyciji
ludzi zdrowych jako uzasadniony cel badan biomedycz-
nych.

Prawdziwym wyzwaniem bedzie jednak etyka. Co
stanie sie z rownoscig spoteczng, jesli ,ulepszeni” beda
wylacznie bogaci? Czy w Swiecie inteligentnych maszyn
osoby bez chipéw i terapii genowych nie stang sie nowag
klasa nizszg? Te pytania nie sg juz domeng science fiction.

Jesli Bryan Johnson i jemu podobni majg racje, nad-
chodzi moment, w ktérym ,hakowanie biologii” stanie sie
rzeczywistos$cig. Lepiej, bysSmy jako spoteczenstwo byli
na to przygotowani.

Jesli rozwoj technologii ,ulepszania cztowieka” be-
dzie postepowac wyktadniczo — jak przewidujg entuzjasci
transhumanizmu — stoimy nie tylko przed rewolucjg me-
dyczng, ale takze ewolucyjng. Moze sie bowiem okazaé,
ze w ciggu kilku dekad pojawi sie nowa klasa ludzi: ,tech-
nologicznie wzmochnionych”, silniejszych, szybszych, in-
teligentniejszych, byé moze zyjgcych o dziesieciolecia
dtuzej. W poréwnaniu z nimi my — ,biologiczni” — mo-
zemy zaczg¢ wyglada¢ jak Neandertalczycy w obliczu
Cro-Magnondw. A historia podpowiada, jak konczg takie
nieréwnosci.

Co wiec robi¢? Po pierwsze — zaczac¢ publiczng de-
bate, zanim bedzie za p6zZzno. Po drugie — wprowadzi¢
regulacje, ktére nie bedg blokowac innowacji, ale za-
pewnig réwnos$¢ dostepu i bezpieczenstwo. Po trzecie —
zainwestowac¢ w dostepnos¢. | wreszcie — edukowaé. Bo
jesli rzeczywiscie jesteSmy u progu nowej epoki ewolucji
— warto upewni¢ sie, ze bedziemy w niej uczestnikami,
a nie tylko obserwatorami.

Niepokdj, jaki budzi wizja technologicznie wzmoc-
nionej klasy ludzi, nie jest bezpodstawny. Historia zna
juz scenariusze, w ktérych pewne grupy uznawaty sie
za lepsze od innych — i probowaty te wyzszo$¢ narzucié
systemowo. Nazisci méwili wprost o ,nadludziach’ — rasie
pandéw, ktéra miata prawo dominowac¢ nad ,gorszymi’.
Komunistyczne rezimy tworzyty nomenklature — klase
uprzywilejowana, chroniong, niemal nietykalng. W RPA
biali stworzyli prawng segregacje rasowa, zwang apar-
theidem, by zachowac¢ wtadze i przywileje. Niewolnictwo
— uznane dzi$ za haniebne — funkcjonowato przez wieki
na zasadzie brutalnej hierarchii biologicznej i ekonomiczne;j.

Dzi$ mozemy by¢ swiadkami narodzin nowej formy
tej samej opowiesci: technologiczna elita, z dostepem
do sztucznej inteligencji, neurointerfejséw i genetycznej
modyfikacji, moze sta¢ sie kastg niemal nadludzka. Nie
przez ideologie, ale przez technologie. Czy pozostali
beda jedynie obstugg dla systemow, ktérych nawet nie
rozumiejg? Czy cziowiek stanie sie niewolnikiem ma-
szyny, ktérg sam stworzyt — madrzejszej, szybszej, nie-
Smiertelnej?

To juz nie jest dystopia z ksigzek science fiction.
,Cos$ takiego’ nadchodzi — cicho, lecz nieubtaganie. | jesli
nie zaczniemy teraz rozmawiac, regulowac, broni¢ réwnosci
i godnosci — obudzimy sie w Swiecie, w ktérym ta dyskusja
bedzie juz tylko wspomnieniem. Przy czym ’cos takiego’
to nie maszyna, nie cztowiek — to nowy byt: hybryda biologii
i algorytmu, swiadomy, samodoskonalacy sie, z doste-
pem do wiedzy, pieniedzy i narzedzi wtadzy. To cztowiek
2.0 — nie ulepszony, lecz przemodelowany.

ANDRZEJ TARGOWSKI
Western Michigan University (emeritus)
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Nie jestem pasjonatem pitki noznej i juz od lat nie $ledze
zawodow ani wynikoéw. Moja wiedza pochodzi jedynie z nie-
zbyt czesto przeglagdanych komentarzy w prasie. Stad wiem,
ze poziom polskiej ligi jest niski i sytuuje sie daleko poza
takimi potegami, jak Anglia, Hiszpania czy Wiochy. Nikt sie
temu nie dziwi, bo w catkowicie skomercjalizowanym $wiecie
pitkarskim, gdzie zawodnikéw po prostu sie kupuije, sitg rzeczy
dominujg najbogatsi. Najbardziej uzdolnieni polscy pitkarze
sg wiec wykupywani i nastepnie niektdrzy z nich robig kariery
(i wielkie pienigdze) w bogatych klubach za granica. Jest to
dobrze zorganizowany system, ktory wszystkim przynosi zyski.
Zazwyczaj bogatszym wieksze, ubogim mniejsze, ale kazdy
ma szanse zarobi¢. Niedawno np. przeczytatem, ze Lech
Poznan catkiem niezle zarabia na swojej szkotce pitkarskiej,
eksportujgc mtodych obiecujgcych zawodnikéw. Najstawniej-
szym, nawet mnie znanym przyktadem, jest Robert Lewan-
dowski.

W rezultacie trzeba pogodzi¢ sie z tym, ze polska liga
jest i bedzie kiepska, a polscy kibice skazani na oglgdanie
niezbyt atrakcyjnych spektakli.

Ten ,drenaz talentéw” moze denerwowac kibicow, ale — jak
wspomniatem — niezle obstuguje wszystkich zaangazowa-
nych w pitkarski biznes. Pitkarze chcg znalez¢ sie tam, gdzie
jest wyzszy poziom i wieksze pienigdze. Menadzerowie tez
otrzymujg swojg cze$¢ i wszyscy sa mniej wigcej usatysfak-
cjonowani. System jest stabilny, bo nawet najbiedniejsi nie sa
redukowani do zera i mogg stale dostarcza¢ nowych talentow.

Ciekawe jest poréwnanie tego uktadu z ,drenazem mo-
zgow”, czyli eksportem najzdolniejszych uczonych. Talenty
w dziedzinie nauki réwniez ciggng do centrow ekonomicznych,
gdzie otrzymujg lepsze warunki pracy i rozwoju, tworzac w rezul-
tacie wysoce kreatywne skupiska intelektualne, przyciggajgce
nastepnych. Totez, podobnie jak u futbolistow, $wiat rozpada sie
na obszary, miedzy ktérymi réznica poziomu, w tym przypadku
badan naukowych, jest duza i stale wzrasta. Jest to proces
naturalny i chociaz stabsi prébujg go powstrzymywac, wysitki
te zywo przypominajg proby zawracania kijem Wisty.

Jest jednak zasadnicza réznica miedzy drenazem moé-
zgéw a drenazem pitkarzy. W $wiecie pitkarskim wszyscy
uczestnicy systemu majg szanse odnies¢ korzysci i wobec
tego sg w miarg zadowoleni, a doptyw talentéw do regionow
bogatych utrzymuje sie na mniej wiecej stalym poziomie.
Natomiast drenaz mézgoéw wysysa talenty z obszaréw eko-
nomicznie stabszych, nie oferujgc nic w zamian. Uniwersytet
w biednym kraju nie otrzymuje zadnej rekompensaty za swo-
jego studenta, ktéry robi kariere np. w USA. Czyli biedniejsi
sg brutalnie wyzyskiwani. Gdy drenaz staje sie¢ naprawde
gteboki, dochodzi do zapasci intelektualnej regionu, z ktorej
wydostanie sie graniczy z cudem.

Zastanawiam sie, czy mozna by zbudowaé system,
ktéry — podobnie jak w przypadku futbolu — dawatby jakie$
rekompensaty obszarom podlegajgcym drenazowi mozgow.
Sadze, by¢ moze naiwnie, ze powinny tym by¢ zaintereso-
wane réwniez regiony bogate, bo catkowite ,wyjatowienie”
reszty Swiata pozbawi bogatych doptywu wybitnych talen-
téw z zewnatrz (zging, zanim ktokolwiek zdota je dostrzec).
A przeciez to wtasnie import talentow daje bogatym dobrobyt
i przewage konkurencyjna.

Z pewnoscig nie da sie dzisiaj przenie$¢ metod sto-
sowanych w futbolu bezposrednio do nauki. Dotychczasowe
nieSmiate préby egzekwowania przez panstwo ,zaptaty”
za utalentowanych, dobrze wyksztatconych wychowankéw
uczelni w krajach ubozszych spotykaty sie zawsze z ostrg
krytyka i oskarzeniem o ,handel ludzmi” oraz ,nowoczesne
niewolnictwo”, czyli ograniczanie wolnosci osobistej, sprzeczne
z zasadami cywilizowanego $wiata. Rbwnoczes$nie tenze cywi-
lizowany $wiat bez wahania akceptuje ,handel ludzmi” w przy-
padku pitkarzy.

Wyjasnieniem tej jawnej hipokryzji jest kolosalna réznica
w skali dostepnych $rodkéw finansowych.

Obroncy futbolu argumentuja, ze zawodnicy dobrowolnie
poddajg sie takiemu ograniczeniu wolnosci. W zasadzie nikt
ich do niczego nie zmusza i wobec tego formalnie trudno
tutaj znalez¢ naruszenie jakichs ogolnoludzkich zasad.
Z drugiej strony wiadomo jednak, ze wtasciwie nie majg
wyjécia, bo tak wtasnie skonstruowany jest system. Skoro
jednak pieniedzy jest tyle, ze wszyscy jego uczestnicy od-
noszg korzysci, nikt nie protestuje i uktad dziata bez wiek-
szych zgrzytow.

Jasne, ze nie da sie dzisiaj zaproponowaé uczonym,
aby poddali sig takim rygorom w zamian za podobnie lukra-
tywne obietnice. Po pierwsze, nie ma takich pieniedzy. Po
drugie, wywotatoby to — bez watpienia — gorgce protesty
i powszechne oburzenie. Ale pamietajmy, ze réwniez Swiat
sportu dochodzit do obecnego stanu powoli i z oporami.
Jeszcze sto lat temu Scisle przestrzegano zasad sportu
amatorskiego, a najlepszy na $wiecie biegacz, Paavo Nurmi,
zostat zdyskwalifikowany za ich drobne naruszenie. Row-
niez tenisisci grali za darmo i dobrze pamietam, jak sam
bytem oburzony, gdy Jack Kramer w pewnym momencie
postanowit z tym skonczyc¢.

Jezeli wiec tylko znajdg sie odpowiednio duze $rodki,
czyli jezeli nastgpi gwattowny wzrost popytu na utalentowa-
nych i kompetentnych uczonych, zapewne kiedy$ szkoty oraz
uczelnie bedg przyjmowac uczniéw i studentdéw, wytgcznie
jezeli zgodzg sie na warunki podobne do stosowanych
w srodowisku pitkarskim. To z kolei otworzy rynek, na ktérym
bedzie mozna zdolnych ludzi kupowa¢ jak utalentowanych
pitkarzy. Zapewne ceny studentéw, absolwentéw i profe-
sorow Oxfordu, Cambridge czy MIT bedg wyzsze niz tych
z UJ czy UW, ale kazdy co$ zarobi. Powstanie tez ranking
szkot i uczelni. Zapewne znacznie bardziej wiarygodny niz
ranking szanghajski.

Zorganizowanie takiego rynku jest (bedzie) oczywiscie
znacznie trudniejsze niz rynku pitkarskiego. Materia jest bo-
wiem bardziej skomplikowana. Ale nie mam watpliwosci, ze
— jezeli tylko znajdg sie odpowiednie srodki — fachowcy sobie
z tym poradza.

Przyznaje, ze trudno to sobie dzisiaj wyobrazi¢, ale
komercjalizacja wszystkich dziedzin zycia postepuje bardzo
szybko, a globalny rynek bedzie stwarzat mozliwosci, o kt6-
rych teraz nie prébujemy nawet mysle¢. Zapewne jednak
znajdg sie tacy, ktorzy pomysla. | zarobig.

Inna sprawa, czy chcieliby$my zy¢ w takim $wiecie. Pewno
nie, ale przeciez do wszystkiego mozna sie¢ przyzwyczaié.
Zwtaszcza gdyby pojawity sie naprawde duze pienigdze.
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